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WPROWADZENIE

Z natury cztowieka wynika jego religijno$¢. Osobista dojrzalo$¢ w tej sferze wymaga

przechodzenia od naturalnej religijno$ci do wiary. Ona za§ wymaga zycia w zgodzie z tym, co
sie wyznaje. Wierny jest podmiotem nie tylko porozumienia politycznego, lecz i przymierza
wiary, zyje bowiem w panstwie. Dobrze, gdy jest to panstwo prawa. Nawet jesli nie zawsze
byto czy jest demokratycznym panstwem prawa, rola regulacji prawnych dla zycia wiary
wymaga analizy 1 ustalen. Potrzeba wiele realizmu, zeby skutecznie 1 trwale utozy¢ relacje
wladza — wyznania. Odpowiedzi na pytania o rozumienie neutralnosci, o charakter §wieckosci,
wymiary autonomii i niezalezno$ci rzadu oraz ko$ciolow, dozwolony zakres wzajemne;j
wspolpracy, beda zalezaly od stosunku do religii. Czy jest ona zagrozeniem dla zycia
spotecznego 1 wolnosci jednostek, czy moze szansg integralnego rozwoju, jaki niesie dbatos¢
0 panstwo jako dobro wspdlne?

Gdy jedna z religii danego kraju jest chrze$cijanstwo — nawet nie dominujaca czy
tradycyjnie najlepiej ugruntowang w danej wspdlnocie narodowej, zagadnienie obecnosci
religii w sferze publicznej wydaje si¢ z jednej strony tatwiejsze. Chrzescijanstwo bowiem nie

wymaga organizacji codziennego zycia ani polityki wokoét siebie. Wiara nie stwarza kanonu
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zachowan: co do sposobu ubierania si¢, jedzenia, podrdzy itd. Stawia jedynie wymogi moralne,
a wigc wewngtrzne. Oczekuje szacunku wobec dogmatéw dla zachowania ortodoksji. Nie jest
religia ortopraksji. Z drugiej strony sytuacja bywa trudniejsza, gdyz chrze$cijanstwo nie uwaza
wiary za spraw¢ prywatng. Musi cieszy¢ si¢ swobodg w sferze publiczne;j. Jesli tedy regulacje
panstwowe nie kierujg si¢ wrogoscig wobec religii jawng badz ukrytg, beda probowaty
wyznacza¢ nietatwe do ustalenia granice mi¢dzy dopuszczalnym a niedopuszczalnym. Dla ich
wskazania niezwykle waznym czynnikiem warunkujacym dopuszczalnos$¢ zdaje si¢ tozsamos¢
religijna i tradycja wiary, stanowigce istotng cze¢s¢ tozsamosci zbiorowej. Ta natomiast pozwoli
oceni¢ zakres obecnosci religii w sferze publicznej w panstwie prawa.

Prawnicze rozwazania dotyczace obecno$ci religii w zyciu spoleczenstw nalezy
rozpoczaé od nawigzania do metafory ksigzki Richarda Johna Neuhausa The Naked Public
Square!. Goty plac publiczny to iluzja, raczej oszustwo niz szansa lub warto$ciowy przedmiot
dazen. Zycie publiczne, jak kazde, nie znosi prézni. Formutowane zwtaszcza w XX wieku takze
w Stanach Zjednoczonych wezwania, aby sprowadzi¢ religi¢ do sfery prywatnej, stanowig
powazne zagrozenia dla zdrowia relacji spotecznych. Proby eliminacji wiary 1 tego
w obywatelach, co stanowi w sferze publicznej wyraz faktu, ze sa osobami
wierzacymi, powoduje, iz natychmiast wkrada si¢ sekularyzm jako polityczna doktryna
I praktyka, ktora z prowadzenia spraw publicznych wylacza religie i zakorzenione w niej
warto$ci’. Dodajmy, ze chodzi o wartosci, ktorymi w codziennym postepowaniu kierujg sie
rzesze ludzi. Dzi$ polaryzacja na linii liberalowie — konserwatysci czy prawica — lewica poszia
znacznie dalej 1 jest silniej emocjonalna niz w czasach, gdy ksiazka powstawata. Totez zyskata
na wartosci poczyniona przez R.J. Neuhausa obserwacja, ze religia nie stanowi czynnika
wprowadzajacego podzialy. Raczej uczy szacunku wobec drugiego, w tym wobec
niewierzacych. Przekladajac to na jezyk doswiadczenia laickosci kraju separacji wrogiej
w Europie, fraternité z motta Republiki Francuskiej zyskuje na jednoznacznosci, stuzacej
pokojowi spotecznemu gtownie dzigki przypisaniu braterstwu cech biblijnych, wynikajacych
z tradycji judeochrzescijanskiej. Uzywa ona stowa blizni jako synonimu dla brata. Wszystko to
wydaje si¢ oczywiste; kwestionowane jednakze przez rozmaite doktryny laickie wymaga
dowodzenia tak teoretycznego, jak praktycznego. Pierwszy z typdéw dowodzenia utatwiaja

argumenty historyczny oraz komparatystyczny. Potaczone daja prawnoporownawcze ujgcie

1 R.J. Neuhaus, The Naked Public Square. Religion and Democracy in America, Grand Rapids MI 1984.
2 Szerzej O wolnosé¢ stowa i religii. Praktyka i teoria, red. F. Longchamps de Bérier, K. Szczucki, Wydawnictwo
Sejmowe, Warszawa 2016.
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diachroniczne; uzywany samotnie argument komparatystyczny pozwala na porOwnanie
synchroniczne.

Drugi z typéw dowodzenia wspomaga publicystyka, ale przede wszystkim spoteczne
reakcje na naruszenia czy choc¢by tylko zagrozenia dla wolnosci religijnej. Ta ostatnia, jak
kazda wolno$¢, stanowi zadanie. Wymaga obrony 1 placenia jej ceny przez spoteczenstwa
I jednostki. Konkretne przypadki z zycia wzigte pokazuja, ze rozliczne antyreligijne metafory
maja si¢ ni jak do rzeczywistosci. Wida¢ to na przyktadzie — wzmiankowanej wielokrotnie
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego USA jako nie do zastosowania w praktyce — tezy
0 koniecznos$ci wzniesienia wysokiego i pilnie strzezonego muru separacji migdzy Kosciotlem
a panstwem®.

Z biegiem czasu coraz bardziej przekonujaca wydaje si¢ argumentacja Josepha Weilera
na rzecz prawnego respektowania zbiorowej tozsamos$ci spoteczenstw. A przeciez jej istotnym
sktadnikiem bywa religia wyznawana przez zdecydowang wigkszo$¢ rdzennej ludnosci.
Wymowny jest, moim zdaniem, przyktad Islamskiej Republiki Pakistanu, powstatej w wyniku
odltaczenia si¢ od brytyjskich Indii terytoriow lezacych nad Indusem, a zamieszkatych przez
muzulmanoéw. Argumentacja J. Weilera zyskuje za§ na znaczeniu wobec uaktywniania si¢
wspolnot muzutmanskich w Europie ostatnich lat. Na nowo rozgrzewa si¢ dyskusja o relacjach
miedzy religia a wladza publiczng. Dotychczasowe schematy rozwigzan wydaja si¢ nie
sprawdza¢ wobec ponawianych pytan o miejsce islamu i jego wyznawcoOw w europejskich
spoteczenstwach. W tym konteks$cie pojawia si¢ rozroznienie w zakresie wolnosci religijne;j:
obok indywidualnego jej wymiaru trzeba roéwniez dostrzec ,,kolektywna forme owej wolnosci,
wyrastajagcg z samookre§lenia, a mianowicie swobody panstw/narodow w zakresie
wkomponowywania — w mniejszym lub wigkszym stopniu — religii i symboli religijnych do
symboliki panstwowej i ideologii definiujacej ich tozsamos$¢ 1 pozwalajacej im

(panstwom/narodom) zrozumie¢ same siebie”

. W Europie nie widzi si¢ nic nagannego
W postrzeganiu przez poszczegllne kraje swej tozsamosci poprzez religie czy w odniesieniu do
historycznych tradycji religijnych. Na skutek tego w przestrzeni publicznej tych krajow
nierzadko obecne sa symbole religijne powigzane z symbolika panstwowa. Nie brakuje
przyktadow wspotistnienia — zakorzenionej w religii lub historycznie z nig powigzanej —

tozsamos$ci zbiorowej z zasadami liberalnej demokracji. Swieckie spoleczefistwa czesto

3 F. Longchamps de Bérier, Church-State Relations: Separation without the Wall, ,,Studia Turidica” 1995 nr 30,
s. 61-92.

4 JH.H. Weiler, Parnstwo i Nardd, kosciét, meczet, synagoga. Nieunikniona debata, ,,Forum Prawnicze” 2011
nr1,s. 38.
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traktujg owe symbole jako cze$¢ wiasnej tozsamosci narodowej, a postugiwanie si¢ nimi
przejaw co najmniej tolerancji wspotobywateli.

A oto tozsamo$¢ nie tylko w osobistym zyciu okazuje si¢ odgrywacé coraz wigksze
znaczenie. Potrzeba, aby nig zy¢, a zwlaszcza chroni¢ jg prawem, dociera mocno do
swiadomosci spoteczenstw Europy — przynajmniej naszego regionu. Wida¢ to zwlaszcza, gdy
pojawia si¢ pytanie o oblicza intelektualne Europy Karpat®. Gory same w sobie stanowia
sugestywng metafore. Rozciagajac si¢ przez terytoria wielu krajow, taczg bardzo roznych i daja
szans¢ budowaé wspdlnote. Zaden z narodow nie moze powiedzieé, ze s jego wewnetrznymi,
za to wszyscy sie do nich przyznaja jako swoich, cho¢ nie majg ich tylko dla siebie. Daje to
szanse, aby poszukiwa¢ wspolnego dziedzictwa i przyznawac si¢ do niego. Goéry i ich raz
wyniosle, raz fagodne grzbiety schodza w doliny o rozmaitym ksztalcie i dtugosci. Zyja w nich
wlasnym zyciem ludzie skutecznie pooddzielania jedni od drugich — i nawet w poczuciu, Ze s3
jedyni, wyjatkowi; czasem samotni. Metafora gor zaprasza do tworzenia wspdlnoty,
uswiadamiajac zarazem potencjat zréznicowania. Kaze nie dziwi¢ si¢, ze ludy karpackie
potrafia czu¢ si¢ bardzo od siebie dalekie i odmienne w poszczegdlnych dolinach, ale
w momentach kryzysu szuka¢ u siebie wzajemnie zrozumienia oraz wsparcia.

Spojrzenie z lotu ptaka z Zachodu ku Wschodowi uswiadamia, ze im dalej na Wschod,
tym rzadsza siatka miast, coraz mniej uniwersytetow...6. Te z nich na potnoc od Alp powstaty
stosunkowo wczes$nie: w Pradze w 1348 roku, w Krakowie w 1364 roku, w Wiedniu w 1365
roku, Pécsu w 1367 roku. Jednak prawng jednolito$¢ Kontynentu osiggnigto dopiero w ciggu
wieku XIX, kiedy zachodnie prawo i1 doktryna zostaly hurtowo przekazane na Wschod.
A kontakty wcigz utrzymywaly si¢ raczej na linii wschodnie peryferie — zachodnioeuropejskie
metropolie: kosztem lokalnej wspolpracy. W dziedzinie prawa niewiele bylo kontaktow
W ramach regionu, chociaz chlubnym wyjatkiem zdaje si¢ tez dziewigtnastowieczna epoka
Austro-Wegier, ktére mozna uzna¢ za prekursorskie w stosunku do dwudziestowiecznego
pomystu budowania Unii Europejskiej’. Wszelako w niej samej kontakty nadal byty raczej

z zachodnig metropolig niz migdzy soba.

5 Konferencja Europa Karpat/Europe of the Carpathians, Krynica Zdr6j, 7-8 wrzesénia 2016 roku.

8 T. Giaro, Legal tradition of Eastern Europe. Its rise and demise, ,,Comparative Law Review” 2011 vol. 2 nr 1,
s. 6.

" A. Dziadzio, Monarchia konstytucyjna w Austrii (1867-1914). Wiadza-obywatel-prawo, Ksiegarnia Akademicka,
Krakow 2001, s.5-6. Natomiast zdanie o transferze instytucji prawa austriackiego z czaséw monarchii Franciszka
Jozefa I do systemow prawnych panstw sukcesyjnych monarchii habsburskiej w A. Dziadzio, Die Angelegenheiten
aus Galizien in der Rechsprechung der osterreichischen Verwaltungsgerichtsbarkeit im 19. und 20.,
w: Rechtsprechung in Osteuropa. Studien zum 19.und fruhen 20. Jahrhundert. Rechtskulturen des modernen
Osteuropa. Traditionen und Transfers. Herausgegeben von Zoran Pokrovac. Band 6.1, Vittorio Klostermann
Frankfurt am Main 2012, s.477-478.
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Swiadomogé zaniedban przesztosci sktania dzi$ do podejmowania — jako intelektualne
zadanie — staran, zeby by¢ wiecej razem i zadbac o szerszag wzajemng wymiang regionalna.
Wszystko dla wykorzystania bogactwa, jakie niesie réznorodnosé. Jej docenienie
dowartosciowuje tozsamo$¢ spoteczenstw: kaze wszystkim skarbéw szuka¢ w dolinach.
Poréwnanie Polakow z sgsiadami dowodzi, jak bardzo okazujemy si¢ rzymscy, cho¢ dorobek
prawa Kwirytow przyniosty zabory. Dopiero po utracie panstwowos$ci Stal si¢ on nasza
tradycja, cho¢ nie byt nigdy nasza historig. Nauczano w wydziale prawa Akademii Krakowskiej
raczej prawa kanonicznego, gdy prawo rzymskie doceniano co prawda, lecz o nim raczej
marzono niz si¢ na nim znano. Na dobre w Polsce zagoscito wraz z kodeksami Napoleona,
austriackim ABGB iniemieckim BGB. A polska tozsamo$¢ wyznaczyt katolicyzm,
republikanizm oraz tacina®. Ta ostatnia z uwagi na role lacinskiej kultury. Jezyk Rzymian stal
si¢ dla polskiej szlachty drugim jezykiem, a jeszcze wazniejsze okazalo Si¢ chetne
wykorzystywanie go do redagowania aktow prawnych.

,,Co do Europy w sensie $cistym, to istnieje pewna cecha, ktéra ona jedna moze posiada,
do ktorej jako jedyna moze si¢ przyznawac, a w kazdym razie nikt o t¢ cech¢ nie walczy. Jest
nig rzymskos¢. Albo $cislej —tacinskosé. .. Europa rozni sie od tego, co nig nie jest, »tacinskim«
lub tez »rzymskim« charakterem stosunku do zrodet, z ktérych czerpie”®. Rémi Brague pisat
0 tozsamos$ci Kontynentu wobec $§wiata zewngtrznego i tego, co Europie obce. Cyceronski
republikanizm w polskiej kulturze tacinskiej wraz z katolicyzm stanowi cechy polskiej
tozsamosci. Ztozenie wszystkich trzech odroznia nas od tozsamosci innych dolin, ale kazdy
Z osobna: katolicyzm, republikanizm czy tacinsko$¢ maja potencjal taczenia z tymi, co ktory$
z trzech réwniez maja za wlasny, ale w zlozeniu z innymi wyznacznikami zbiorowe;j
tozsamosci.

Tozsamo$¢ ma szczegdlne znaczenia dla chrzescijanskiej wizji eschatologiczne;,
w ktérej imi¢ kazdego, zapisane w apokaliptycznej Ksiedze Zycia, gwarantuje po
zmartwychwstaniu dusza i ciatem trwanie przez Bogiem jako identyfikowalne ,;ja”. W zyciu
doczesnym dowarto$ciowuje to poszukiwania genealogiczne, aby ustali¢ 1 pozna¢ wtasnych
przodkow i okresli¢, skad si¢ pochodzi, a w konsekwencji z czego powinno si¢ czerpac, czym
inspirowac i do czego przyznawac. Za tym postgpuje z jednej strony szersza w swym wymiarze
tozsamo$¢ historyczna i1 bardziej osobista tozsamos$¢ genetyczna. Wszystko za$ stuzy nie tyle

pozostaniu soba, lecz przede wszystkim rozwijaniu si¢ jako ,ja”. Trudno si¢ dziwié, ze

8D. Karlowicz, Ta karczma Rzym si¢ nazywa, ,,Teologia polityczna” 2015-2016 nr 8, s. 15-26.
9 R. Brague, Europa — droga rzymska, t. W. Dtuski, Warszawa 2012, s. 32.



Dziatania prewencyjne wobec naruszen wolnosci religijnej

odczuwanie spoteczenstw staje si¢ podobne do odczuwania poszczegdlnych obywateli, co
w konsekwencji skutkuje postulatem uczynienia z prawa narzg¢dzia realizacji celéw i ochrony
warto$ci. Posrod nich sg dazenia do integralnego rozwoju w ramach dobra wspdlnego przy
zachowaniu tozsamosci. Nie sposob w tym kontekscie wykluczy¢ méwienia o niej takze jako
o prawie do zbiorowej tozsamosci.

Wnhioski dotycza takze kwestii imigracji. Wszystkim szukajacym schronienia przed
niebezpieczenstwem trzeba stworzy¢ najlepsze mozliwe warunki socjalne, uszanowac¢ ich
godno$¢ 1 zadba¢ o szanse powrotu. Jednakze nie mniej wazne wydaje si¢, aby w miejscu
wygnania zapewni¢ warunki dla zachowania tozsamosci. Nie wolno migrantow z niej okradac
pod pozorem integracji, a przy wykorzystaniu faktu, ze sg biedni lub bezradni. Tradycja
I historia polskiej tolerancji zobowigzuje do otwartosci, uszanowania odmiennosci, ale tez
uzasadnia dbato$¢ o ochrong tozsamosci gospodarzy. Jesli za§ miatoby dochodzi¢ do wigkszej
integracji, a wigc i na dtuzszg metg, zabezpieczenie tozsamos$ci — indywidualnego i zbiorowego
jej charakteru u wszystkich — kaze w pierwszym rzgdzie przyjmowac najblizszych kulturowo.

Gdy upadaty Austro-Wegry w 1918 roku w Europie Karpat wcale nie bylo oczywiste,
jak ksztaltowac relacje panstwo — Kosciot. Podobnie w Stanach Zjednoczonych gdy w 1791
roku ratyfikowano Bill of Rights, a w nim I poprawke do konstytucji, ktora gwarantuje wolno$é
religijng 1 zakazuje ustanawiania ko$ciota panstwowego. Odnoszono to jedynie do poziomu
federalnego. Dopiero w 1940 roku zaczg¢to wolnos¢ religijng postrzega¢ jako liberty
W znaczeniu obejmowanym przez XIV poprawke®, a wiec i oczekiwaé jej petego
respektowania przez poszczegdlne stany. Prawnoporownawcze ujgcie diachroniczne zazwyczaj
zwraca uwagg¢ na wzrost $wiadomosci spoteczenstw, ktora wyraza si¢ przyjmowanych
unormowaniach oraz w rozwijajacej] si¢ interpretacji rozwigzan dawno przyjetych.
Doswiadczenie Wegier, Polski, Austrii, Saksonii i w ogole Niemiec w XIX 1 XX wieku
pokazuje, jak w krajach Europy z mozotem ksztattowaly si¢ relacje wtadzy publicznej i wyznan
religiinych. W naszej cze$ci kontynentu polem stycznosci obu porzadkéw staty sie
W szczegdlnosci regulacje prawne dotyczace matzenstwa i rodziny, szkolnictwa 1 dziatalnosci
stowarzyszen religijnych lub wprost inspirowanych wiarg. Szczegdtowe przyklady przynosza
po temu kolejne, jakze ciekawe artykuly zamieszczone w niniejszym tomie. W przypadku
Wegier i Polski, ale takze Austrii §wietnie wida¢ tozsamo$¢ zbiorowa. Potwierdza si¢ tez

przekonanie, ze ,,wezwanie do tolerancji wobec innych nie powinno jednak by¢ rozumiane jako

10 Cantwell v. Connecticut, 310 U.S. 296 (1940), Minersville School Dist. v. Gobitis, 310 U.S. 586 (1940).
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naktanianie do nietolerancji wobec swej wiasnej tozsamosci”'!. Wrazliwo$é na wolnosé

religijng, a w zwiazku z tym w pelni usprawiedliwione oczekiwanie gwarantowania jej przez
panstwo, musi stroni¢ od postulatu odcigcia si¢ przez panstwo od czeSci swej tozsamosci
kulturowej tylko dlatego, ze miataby ona zwigzek z religia lub byla w niej zakorzeniona.
W ponizszych tekstach znajdzie w moim przekonaniu teza J. Weilera, ze ,,demokracja nie musi
si¢ wigza¢ z ukrywaniem wlasnej tozsamosci religijnej”*2.

Prawnoporéwnawcze ujgcie synchroniczne pokazuje oczywiste: zdarzaja si¢ dzi$
w Europie panstwa, ktorych regulacje konstytucyjne faworyzuja jedno wyznanie, ustanawiajgc
kosciot panstwowy. Tak jest w Danii, Grecji, Norwegii, Wielkiej Brytanii. Natomiast Francja
wciaz rzadzi oparta na zasadzie laickosci separacja wroga wobec religii. Jednak w ciggu XX
wieku na dobre uksztaltowato si¢ nie tylko w Europie Karpat przekonanie, ze autonomia
i niezalezno$¢ Kos$ciota oraz panstwa dobrze stuzg obu przymierzom: religijnemu
i politycznemu, a przede wszystkim ich podmiotom: wiernym oraz obywatelom. Najchgtniej
przyjmujemy model separacji skoordynowanej, ktory zaktada wspolprace miedzy wiadza
a wyznaniami w realizacji licznych celéw spotecznych. Rodzi¢ to bedzie zawsze wiele
problemow, cho¢ pewnie znaczniej mniej ostrych niz w amerykanskim modelu neutralnego
rozdziatu KoS$ciota i panstwa. Wszedzie te problemy pojawiaja si¢ na linii migdzy tym, co
dopuszczalne i zgodne z prawem jako dostosowanie w celu uwzglednienia religijnych potrzeb
lub oczekiwan, a tym co nalezy uzna¢ za niedopuszczalne otwarcie drogi do faworyzowania
konkretnego wyznania badz religii w ogole, a wigc co w istocie prowadzi do ustanowienia —
przynajmniej w pewnym zakresie — kosciota panstwowego (from permissible accomodation to
impermissible establishment)’®. Wyzwanie rzucaja czesto wolnosci religijnej rozwigzania
prawne z zalozenia neutralne wobec religii, ale mogace w praktyce ingerowaé w jej
praktykowanie. Czasem dotycza kwestii z zaloZzenia uwarunkowanych $wiatopogladowo, jak
w przypadku zlowieszczych dla wolnosci religijnej konsekwencji wyroku Obergefell
v. Hodges'*, wydanego w 2015 roku, w ktorym Sad Najwyzszy Stanéw Zjednoczonych stara
si¢ zmieni¢ calg antropologie matzenstwa. Czgsciej chodzi wszelako o unormowania, ktore
maja za glowny cel co innego niz ingerowanie w sfer¢ swobody sumienia lub wyznania, ale
bywaja nie mniej polaryzujace i nos$ne spotecznie. Jednakze przy calej rozpracowanej juz siatce

pojeciowej, bogatym dorobku orzeczniczym i najwyzszych kompetencjach sedziowskich, nie

1 J H.H. Weiler, Panistwo i Naréd..., s. 43.

12 Tamze.

B Board of Education of Kiryas Joel Village School District v. Grumet, 512 U.S. 687, 710 (1994).
1% Obergefell v. Hodges, 135 S.Ct. 2584 (2015).
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zawsze udaje si¢ prawem 1 wyrokowaniem na jego podstawie najlepiej uszanowac delikatng
sfer¢ wolno$ci 1 wrazliwo$ci sumienia. Podjete przez Sad Najwyzszy dziatania to sygnal
zachecajacy nie tylko sady nizszych instancji do szczegdlnej troski o zyczliwe, cho¢ nie
preferencyjne respektowanie obecnosci religii w sferze publiczne;.

Trywialnym bytoby ostrzec na koniec rozwazan uwrazliwiajacych na wolnos$¢ religijna,
ze wolno$¢ ta ma zawsze swojg ceng. Tak jest z kazda wolnos$cig. Chroniona konstytucyjnie
musi by¢ zapewniona, a nie przystugiwaé jedynie tym, ktérych na nig sta¢ materialnie. Totez
mniej oczywiste wydaje si¢ juz zapewnienie, ze€ cen¢ te warto placi¢ dla zapewnienia tej
wolnosci sobie, ale tez aby zadba¢ w ten sposob o wolnos$¢ innych. Konieczno$¢ umacniania
Swiadomosci znaczenia wolnosci religijnej narzuca si¢ jako oczywisty postulat edukacyjny
spoteczenstwa obywatelskiego. Kontekst prawno-porownawczy wskazuje, ze szacunek dla
wolno$ci religijnej trzeba ,,eksportowac” rowniez poza granice wlasnej wspolnoty narodowe;j
lub panstwowej. Spor z ateizmem, jaki rozgorzal na dobre dopiero po II wojnie $wiatowej,
pozwolil poglebi¢ rozumienie i doceni¢ znaczenia wolnosci religijnej. Udato sie
w konsekwencji wypracowa¢ rozwigzania, stuzace ochronie nie tylko wolnosci do, ale takze
wolnosci od. Dzi$ stoimy na progu konfrontacji z oczekiwaniami wyznawcow islamu. Daje si¢
odczué¢ swoiste zawieszenie refleksji nad wolnoscig religijng i stosunkami wtadza — religia,
wynikajace z uswiadomionej koniecznosci krzewienia ogromnego szacunku wobec tejze
wolnosci przy pelnej swiadomosci, jak trudno przeciwdzialaé jej wykorzystywaniu dla
zdobywania kolejnych przyczotkow, ktore pozwolg narzuci¢ innym wiasne przekonania, religie
1 kulturg. Wszystko to jeszcze bardziej wieloaspektowo pokazuje, jak bardzo aktualna jest
koniecznos$¢ uwrazliwienia na potrzebe gwarantowania wolnosci religijnej we wspotczesnym
Swiecie oraz szukania narzedzi 1 metod, ktore zapobiegajg stosowaniu przemocy 1 grozb

bezprawnych na tle przynalezno$ci wyznaniowe;.

Przedtozony plan trzech zaje¢, kazdy sktadajacy sie z dwoch modutdéw, podczas ktorych
podjeta ma zosta¢ dyskusja na podstawie analizy tekstu orzeczenia/orzeczen pochodzacych
z orzecznictwa Sadu Najwyzszego Stanow Zjednoczonych stuzy wykazaniu, ze problemy
dotyczace przestrzegania wolnosci religijnej maja charakter uniwersalny, stad aktualnie
przyjmowane w tym kraju rozwigzania prawne moga sta¢ si¢ przydatnym drogowskazem takze

dla obcych jurysdykcji.
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AMERYKANSKI MODEL RELACJI
PANSTWO-KOSCIOL

Z lekcji 1. modut A dowiesz sie jakie sq konstytucyjne podstawy wolnosci religijnej w Stanach

Zjednoczonych oraz w jaki sposob sq uregulowane granice wolnosci religijnej.

Z lekcji 2. modul B dowiesz si¢ jak postrzegana jest obecnos¢ modlitwy w amerykanskich
szkolach publicznych i jakie sq praktyczne konsekwencje stosowania zasady neutralnosci

wzgledem religii.
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MODUL A
Zapoznaj si¢ z trescig Pierwszej Poprawki do Konstytucji:

»Zadna ustawa Kongresu nie moze wprowadzi¢ religii ani zabroni¢ swobodnego
praktykowania jej, ogranicza¢ wolnosci stowa lub prasy ani prawa ludu do spokojnych

zgromadzen lub do sktadania naczelnym wtadzom petycji o naprawienie krzywd”.

Zwroc szczegolng uwage na zwigzek pomiedzy zwrotami ,, wprowadzi¢ religie” a ,,swobodnie

praktykowac” religie, ktore formutuje dwie klauzule wyznaniowe.

Razem wyrazaja one amerykanska koncepcje uktadania stosunkéw miedzy sferg religii
a panstwem. Nie dziataja one niezaleznie od siebie, zadna z nich nie ma tez pierwszenstwa
przed druga, tworza one bowiem system naczyn polaczonych, jakim jest wolnos¢ religijna,
cho¢ czasem moga miedzy soba kolidowaé. Model ten przyjeto si¢ okresla¢ separacja czysta
opartag na zasadzie neutralno$ci, w odréznieniu od francuskiego wzorca laickosci wrogiej
wobec wszelkich przejawow religii w zyciu publicznym. W klauzulach tych zostaty okre§lone

dwa gléwne tematy, do ktorych bedziemy powracaé¢ w trakcie kursu:

1) Klauzula zakazujgca ustanawiania religii panstwowej (Establishment Clause) pyta, czy
1 kiedy rzad moze zwroci¢ szczeg6lng uwage na religie.
2) Klauzula wolnosci religijnej (Free Exercise Clause) pyta, czy i kiedy rzad musi zwrocic

szczegblng uwage na religie.

W trakcie zaje¢ rozwazymy réwniez szereg innych kwestii:
e (Czy religia jest wyjatkowa? Co rozumiemy przez ,.religi¢”?
e (Czy wiadza panstwowa moze zachowa¢ neutralno$¢ miedzy religiami?
e (Czy wladza panstwowa moze zachowac neutralno$¢ miedzy religig a niereligijnoscig?
e Jakie interesy wladzy panstwowej powinny przewaza¢ nad roszczeniami do wolnosci
religijnej?
e Jak sady oceniaja kwestie takie jak szczero$¢ przekonan religijnych lub krzywda

doznawana przez osoby wierzace?

Zobaczymy, ze sady zajmowaly si¢ tymi kwestiami z r6Zznym stopniem spojnosci. Po drodze
skupimy si¢ takze na umiej¢tnosciach waznych dla prawa, w tym: (1) roli opisu 1 narracji; (2)
wykorzystania historii w argumentacji prawnej; oraz (3) co zrobi¢ w sytuacji, gdy argumenty

prawne si¢ wyczerpia.
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Bedziemy takze chcieli mie¢ na uwadze relacj¢ pomi¢dzy prawem a kultura:
e (Czy prawo podaza za kultura, kultura podaza za prawem, a moze skutki plyng w obie
strony?
e Jaki jest zwigzek miedzy Pierwsza Poprawka ratyfikowanag w 1791 r. a naszym

dzisiejszym podejsciem do kwestii religii?

Postanowienia Pierwszej Poprawki dotyczace wolno$ci religijnej pierwotnie mialy
zastosowanie wytacznie do wtadz federalnych. Obecnie przepisy te majg zastosowanie rowniez
do wtadz stanowych i lokalnych na mocy klauzuli nalezytego procesu (Due Process of Law)
zawartej w Czternastej Poprawce w ramach doktryny zwanej inkorporacja.

Omowienie czym jest proces inkorporacji znajdziesz w tym klipie video:

https://youtu.be/Z3cMEe2i2 YE?si=8ps1 RA3eGmNcsnC6

Sad Najwyzszy po raz pierwszy zastosowal klauzulg¢ wolnosci religijnej w odniesieniu do
prawa stanowego w 1940 r. w sprawie Cantwell v. Connecticut (310 U.S. 296 (1940)),

a klauzule zakazu ustanawiania religii w 1947 r. w sprawie Everson v. Board of Education

(330 U.S. 1 (1947)).

Odpowiedz na pytania:
e W jaki sposOb rozumiesz pojgcie ,,ustanawianie religii panstwowej”?
e W jaki sposob rozumiesz pojgcie ,,zabrania¢ swobodnego praktykowania religii”?

e W jakich obszarach interesy panstwa i Kosciota mogg si¢ naktadac?

13
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MODUL B

Amerykanski model relacji panstwo-Kosciot uchodzi za separacje neutralng. Przyjrzyjmy si¢
w jaki sposob zasada neutralno$ci odnosi si¢ obecnosci modlitwy w szkole. Poczatkowe
orzeczenia Sadu Najwyzszego w sprawie modlitwy w szkole nalezaly do najbardziej
kontrowersyjnych. W latach 1962 w sprawie Engel v. Vitale, 370 U.S. 421 (1962) 1 1963
w sprawie Abington School District v. Schempp, 374 U.S. 203 (1963) Sad Najwyzszy rozwazat
dopuszczalno$¢  odmawiania  dobrowolnej, bezwyznaniowej porannej  modlitwy
1 obowigzkowego czytania Biblii w szkole. W 1992 r. w sprawie Lee v. Weisman, 505 U.S. 577
(1992) rozwazano zezwolenie duchownemu na odmoéwienie modlitwy podczas ceremonii
zakonczenia nauki szkolnej. W kazdej z tych spraw SN stwierdzil naruszenie klauzuli

ustanawiania religii. Sad stosuje rozne testy w analizie konstytucyjnosci modlitw szkolnych.

Pytania do dyskusji:

e Jak definiujemy neutralno$¢?

e (Czy osiagniecie neutralnosci jest mozliwe? Czy kategoria ,,neutralny” jest w praktyce
mozliwa do przeprowadzenia?

e Moze chodzi tylko o odroznienie dopuszczalnego dostosowania od niedopuszczalnego
wspierania czy afirmowania przez panstwo religii, wyznania, grupy religijnej?

e Czy mozliwe jest zachowanie przez wladze neutralnosci w sferze szkolnej modlitwy?

e (Czyuwazasz, ze przymus powinien obejmowac rowniez przymus psychiczny? Jesli tak,
to czy jednorazowa modlitwa odmawiana podczas uroczystosci szkolnej jest bardziej
czy mniej przymusowa psychicznie niz modlitwa odmawiana na rozpoczgcie kazdego

dnia w szkole?

Pomimo wielu kluczowych decyzji Sadu Najwyzszego, kwestia modlitwy szkolnej nie zostata
do konca rozwigzana. Pytania wcigz powracajg. Na jedno z nich odpowiedzial SN w sprawie
Kennedy v. Bremerton School District, 597 U.S. _, 142 S.Ct. 2407 (2022), ktora rozstrzygnat
w2022 .

Zapoznaj si¢ ze stanem faktycznym sprawy:

W 2015 r. Joseph Kennedy stracit prace jako trener pitki noznej w szkole S$redniej

w Bremerton, poniewaz po meczach miat zwyczaj przykleka¢ na $rodku boiska, aby
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ofiarowa¢ cichg modlitwe dziekczynng. Czynil to przez caly okres zatrudnienia,
a wiec siedem lat. Poczatkowo Kennedy modlit si¢ samotnie w czasie, gdy jego
uczniowie byli zajgci innymi sprawami. Pdzniej jednak inni uczniowie dolaczyli
do niego, aby wspolnie odmowi¢ krotkg modlitwe. Kennedy jednak nigdy nikogo
nie zachecal, ani tym bardziej nie zmuszal do wspolnej modlitwy. Odrebng szkolng
tradycja, ktora istniala znacznie wcze$niej niz trener trafit do liceum, byta okazjonalna
modlitwa zawodnikéw w szatni. Jednak z jednego meczu na drugi obecno$¢ modlace;j si¢
grupy osob na srodku boiska coraz bardziej rzucata si¢ w oczy, az w koncu wtadze szkoty
poprosily trenera, aby nie mieszat sportu z religig. Kennedy zrezygnowat z prowadzenia
wspolnej modlitwy w szatni oraz wyeliminowal religijne odniesienia w swoich
trenerskich przemowach motywacyjnych. Nie ulegt jednak presji przetozonych i mimo
upomnien nie wycofat si¢ z odmawiania krotkiej osobistej modlitwy na $rodku boiska
po zakonczonych rozgrywkach, wigc finalnie zostal zwolniony z funkcji trenera
za publiczne wykonywanie praktyk religijnych. Pozwal wigc wladze szkolne
na podstawie prawa do wolnosci stowa oraz swobodnego wykonywania praktyk
religijnych. W roku 2018 Sad Najwyzszy sprawy nie przyjat do rozpatrzenia. Dopiero
w 2021 r. zawista na wokandzie SN USA.

Zanim dowiesz si¢ w jaki sposob sprawa zostala rozstrzygnieta przez SN rozwaz jakie
argumenty wplywajg na ostateczne rozwiqzanie sporu. Zastanow sie tez czy opisany problem

mogt zostac rozwigzany w inny, pozasqgdowy sposob.

Przeczytaj fragment opinii SN:

,edzia GORSUCH wydal opinie Sqdu.

Joseph Kennedy stracil prace jako trener pitki noznej w szkole $redniej, poniewaz po
meczach kleczal na §rodku boiska, aby odmoéwic¢ cichg modlitwe dzigkczynienia. Pan
Kennedy modlit si¢ w czasie, gdy pracownicy szkoty mogli swobodnie porozmawiaé
z przyjacielem, zadzwoni¢ do restauracji, sprawdzi¢ poczt¢ elektroniczng lub zajac si¢
innymi sprawami osobistymi. Modlit si¢ cicho, podczas gdy jego uczniowie byli zajeci
czyms$ innym. Mimo to okreg szkolny Bremerton 1 tak go ukarat. Zrobit to, poniewaz
uwazano, ze cokolwiek innego mogloby doprowadzi¢ rozsadnego obserwatora do
(btednego) wniosku, Ze popiera si¢ przekonania religijne Kennedy’ego. To rozumowanie
byto btedne. Zarowno klauzula dotyczaca swobody praktyk, jak i klauzula dotyczace

wolnosci stowa zawarte w Pierwszej Poprawce chronig ekspresje taka jak pana
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Kennedy'ego. Wtasciwe zrozumienie klauzuli establishment zawartej w poprawce nie
wymaga réwniez od rzadu wyrdzniania prywatnych ekspresji religijnych z powodu
szczegblnej niecheci. Konstytucja i najlepsze z naszych tradycji zalecaja wzajemny
szacunek i tolerancje, a nie cenzurg 1 thumienie pogladow religijnych i niereligijnych.
[...]

Joseph Kennedy rozpoczat prace jako trener pitki noznej w szkole $redniej w Bremerton
w 2008 roku, po prawie dwudziestu latach stuzby w piechocie morskiej. Podobnie jak
wielu innych pitkarzy i trenerow w catym kraju, pan Kennedy przyjat zwyczaj sktadania
»podzigkowan poprzez modlitwe na boisku” na zakonczenie kazdego meczu. W swoich
modlitwach pan Kennedy starat si¢ wyrazi¢ wdzigczno$¢ za ,,to, co osiagneli gracze i za
mozliwos$¢ bycia czgscig ich zycia poprzez gre w pitke nozng”. Po tym, jak zawodnicy
1 trenerzy u$cisneli sobie dlonie, pan Kennedy ofiarowal swoje modlitwy, kleczac na linii
50 jarda i modlac si¢ ,,w ciszy” przez ,,okoto 30 sekund”.

Poczatkowo Kennedy modlit si¢ sam. Jednak z biegiem czasu niektorzy gracze pytali,
czy moga modli¢ si¢ razem z nim. Pan Kennedy odpowiedziat, mowiac: ,,To jest wolny
kraj. Mozesz robi¢, co chcesz.”... Przez ponad siedem lat nikt nie skarzyt si¢ Okregowi
Szkolnemu Bremerton na te praktyki. Wyglada na to, ze kurator okregu dowiedziat si¢
onich dopiero we wrzesniu 2015 r., kiedy pracownik innej szkoly pozytywnie
skomentowat dyrektorowi Bremerton praktyki stosowane w szkole. W tym momencie
Okreg zareagowat blyskawicznie. 17 wrzesnia kurator wystal panu Kennedy'emu list.
Kurator zidentyfikowat w nim ,,dwie problematyczne praktyki”, w ktore zaangazowatl si¢
pan Kennedy. Po pierwsze, pan Kennedy wyglosit ,,inspirujace przemdwienia”, ktore
zawieraly ,jawnie religijne odniesienia”, prawdopodobnie stanowigce ,,modlitwg”
zuczniami ,,na $rodku boiska po zakonczeniu... meczéw”. Po drugie, prowadzit
»modlitwe uczniow 1 personelu trenerskiego”, zgodnie z tradycja szatniowa, ktora
»poprzedzala [jego] zaangazowanie w program”. ... Okreg wyjasnit rowniez, ze wszelka
dzialalnos¢ religijna ze strony pana Kennedy'ego musi mie¢ ,,niedemonstracyjny
charakter (tj. nie moze by¢ na zewnatrz postrzegana jako dziatalno$¢ religijna)”, jesli
,Luczniowie angazujg si¢ rowniez w praktyki religijne”, aby ,,unikng¢ wrazenia poparcia”.
Wydajac te wytyczne, Okrgg odwotat si¢ do, jak to okreslil, ,,bezposredniego napiecia
pomiedzy” ,klauzulg stablishment” a ,prawem pracownika szkoly do [prawa]
swobodnego praktykowania” swojej religii. Aby rozwigza¢ to ,,napiecie”, wyjasnit
Okreg, prawa pracownika do swobody praktyk ,,musza ustapi¢ w stopniu niezbednym do

unikniecia popierania przez szkotg czynnosci religijnych”....
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[...] Krotko po meczu, ktory odbyt si¢ 26 pazdziernika, okreg umiescit pana Kennedy’ego
na platnym urlopie administracyjnym i zabronit mu ,,uczestniczenia, w jakimkolwiek
charakterze, w... dziatlaniach zwigzanych z programem pitkarskim”. W pi$mie
wyjasniajacym przyczyny wszczecia postgpowania dyscyplinarnego kurator skrytykowat
pana Kennedy'ego za angazowanie si¢ w ,,publiczne i demonstracyjne zachowania
religijne w czasie pelnienia obowigzkoéw asystenta trenera”, poprzez modlitwe po
meczach rozgrywanych 16, 23 1 26 pazdziernika. W liscie nie zarzucano, ze pan Kennedy
modlit si¢ z uczniami, lecz przyznano, ze jego modlitwy miaty miejsce, gdy uczniowie
byli zajeci niezwigzanymi z nimi zajeciami po meczu. Ponadto w liScie zarzucano
Kennedy'emu, ze nie chciat modli¢ si¢ za zamknigtymi drzwiami.

W dokumencie z pytaniami i odpowiedziami z 28 pazdziernika udost¢pnionym opinii
publicznej okreg przyznal, ze nie posiada ,,zadnych dowoddéw na to, ze studenci byli
bezposrednio zmuszani do modlitwy z Kennedym”. W trakcie pytah 1 odpowiedzi
potwierdzono réwniez, ze pan Kennedy ,zastosowal si¢” do instrukcji okregu, aby
powstrzymac si¢ od ,,wczesniejszych praktyk prowadzenia zawodnikow w modlitwie
przed meczem w szatni lub prowadzenia zawodnikow w modlitwie po meczu
bezposrednio po grze." Jednak w ramach pytan i odpowiedzi stwierdzono, ze okreg nie
moze pozwoli¢ panu Kennedy’emu na ,branie udzialu w publicznych pokazach
religijnych”. W przeciwnym razie Okreg ,,naruszytby [e]... Klauzule Establishment”,
poniewaz ,rozsadni... studenci i1 uczestnicy” mogliby postrzega¢ ,,okreg [jako]
popierajacy... religi¢”. Cho¢ pan Kennedy otrzymywat ,,jednolicie pozytywne oceny” co
drugi rok swojej kariery trenerskiej, po zakonczeniu sezonu 2015 w listopadzie wtadze
dystryktu wystawity mu stabg ocen¢ wynikow. W ocenie odradzano ponowne
zatrudnienie pana Kennedy'ego na tej podstawie, ze ,,,nie przestrzegal on polityki

299

okregu’” dotyczacej wyrazania pogladow religijnych i1 ,,nie nadzorowal uczniow-
sportowcow po meczach”. Pan Kennedy nie wrocil na nastgpny sezon.|[...]

Jak widzielisSmy, Okreg argumentuje, ze zawieszenie pana Kennedy'ego byto
niezbedne, aby unikna¢ naruszenia klauzuli establishment. Z tego powodu modlitwy pana
Kennedy'ego mogty by¢ chronione klauzulami dotyczacymi wolnosci praktyk i wolnos$ci
stowa. Jednak jego prawa pozostawaly w ,bezposrednim sprzecznosci”
z konkurencyjnymi zadaniami Klauzuli Establishment. Aby rozwigza¢ ten spor,

rozumowat Sad Dystryktowy, prawa Kennedy’ego muszg ,,ustagpi¢”. Sad Dziewiatego

Okregu przyjal ten sam tok myslenia, upierajac si¢, ze interes Okregu w uniknigciu
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naruszenia klauzuli establishment ,przebil” prawa pana Kennedy'ego do praktyk
religijnych i wolnosci stowa.

Ale jak to mozliwe? Prawda jest, ze ten Sad i inne osoby czesto odnosza si¢ do
,»Kklauzuli ustanawiania”, ,klauzuli swobody wykonywania praktyk” i ,klauzuli wolno$ci
stowa” jako odrebnych jednostek. Jednakze te trzy klauzule pojawiajg si¢ w tym samym
zdaniu tej samej poprawki: ,,Zadna ustawa Kongresu nie moze wprowadzi¢ religii ani
zabroni¢ swobodnego praktykowania jej, ogranicza¢ wolnosci stowa” Poprawka 1.
Naturalna lektura tego zdania wydaje si¢ sugerowac, ze Klauzule majg cele
,uzupetniajace”, a nie konkurujace, gdzie jedna Klauzula zawsze z pewnos$cig zwycigzy
nad innymi. Zob. Everson v. Board of Ed. of Ewing, 330 U.S. 1, 13, 15 (1947).

W ten sposob Okreg doszedt do innej konkluzji. Zaczeto od zalozenia, ze Klauzula
Establishment zostaje naruszona, gdy ,,rozsagdny obserwator” moze doj$¢ do wniosku, ze
rzad ,,popiera[t]” religi¢. Nastepnie Okreg przyjal stanowisko, ze ,,rozsagdny obserwator”
moglby pomyslec, ze ,,popiera dzialalnos$¢ religijng Kennedy’ego, nie zaprzestajac jej
praktykowania”. Zdaniem Okregu nie miato znaczenia, czy klauzula o swobodnych
praktykach chronita modlitwe pana Kennedy’ego. Nie miato znaczenia, czy jego
ekspresja byta prywatng wypowiedzig chroniong klauzulag wolno$ci stowa. Nie miato
znaczenia, ze Okreg tak naprawdg nigdy nie poparl modlitwy pana Kennedy’ego, nikt nie
skarzyt sie, ze tak byto, a ostra reakcja spoteczna nastgpita dopiero, gdy Okreg probowat
zakaza¢ modlitwy pana Kennedy’ego. Poniewaz rozsadny obserwator mogltby (btednie)
wywnioskowac, ze zezwalajac na modlitwe, Okreg popart przestanie pana Kennedy'ego,
Okreg uznal, ze musi dziata¢, nawet jesli oznaczalo to powstrzymanie dziatan
chronionych w inny sposéb Pierwsza Poprawka. W ten sposdb Okreg skutecznie stworzyt
wlasne ,,imadto pomiedzy klauzula establishment z jednej strony a klauzulami o wolnos$ci
stowa 1 wolnoséci praktyk z drugiej”, umiescit si¢ posrodku, a nastgpnie wybrat
preferowang droge wyjscia z narzuconej sobie putapki. Aby broni¢ swojego podejscia,
Sad Dystryktowy polegat na Lemonie i jego potomstwie. Podtrzymujac dziatania Okregu,
Sad Dziewiatego Okregu poszedt tym samym kursem. I, co prawda, w sprawie Lemon
Sad podjal probe opracowania ,wielkiej jednolitej teorii” w celu oceny roszczen
wynikajacych z klauzuli establishment. Podejécie to wymagato zbadania celéw, skutkow
1 mozliwo$ci powigzania prawa z religia. [...] Z czasem podejscie to zaczgto obejmowac
takze szacunki dotyczace tego, czy ,,rozsadny obserwator” uznalby kwestionowane

dziatanie rzadu za ,,poparcie” religii.
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Tym jednak, co sady Dystryktowy i Dziewigtego Okregu przeoczyly, jest to, ze
»hiedociggniecia” zwigzane z tym ,ambitnym”, abstrakcyjnym i ahistorycznym
podejsciem do Klauzuli Establishemnt staty si¢ tak ,,oczywiste”, ze Sad dawno temu
porzucit Lemona i odgat¢ziony od niego test poparcia. Sad wyjasnil, ze testy te
»spowodowaty chaos” w sgdach nizszej instancji, doprowadzily do ,,r6znych wynikow”
w zasadniczo identycznych sprawach i stworzyly ,,pole minowe” dla ustawodawcow. Od
tego czasu Sad wyjasnit rowniez, ze klauzula establishment nie zawiera niczego
w rodzaju ,,zmodyfikowanego weta Hecklera, w ktorym... dziatalno$¢ religijna moze
zosta¢ zakazana” w oparciu o ,,,,postrzeganie’” lub ,,,,dyskomfort”.” Good News Club
v. Milford Central School, 533 U.S. 98, 119 (2001). Naruszenie klauzuli dotyczacej
zakazu ustanowienia nie nast¢puje automatycznie w przypadku, gdy szkota publiczna lub
inna jednostka rzagdowa ,,nie cenzuruje” prywatnych ekspresji religijnych. Klauzula ta nie
,»Zobowiazuje rzadu do usunigcia ze sfery publicznej” niczego, co obiektywny obserwator
moglby rozsadnie wywnioskowac, popiera osoby religijne lub ,,uczestniczy z nimi”. Van
Orden v. Perry, 545 U.S. 677, 699 (2005) (Breyer, J., opinia zbiezna). W rzeczywistosci
wilasnie w tej kadencji Sad jednomyS$lnie odrzucil podjeta przez miasto probe
cenzurowania wypowiedzi religijnych w oparciu o Lemona i test poparcia.

Zamiast Lemona i testu poparcia Sad poinstruowat, ze klauzulg ustanawiajacg nalezy
interpretowac poprzez ,,odniesienie do praktyk i ustalen historycznych”. Town of Greece,
572 U.S. 565,576 (2014). ,,.Linia”, wedtug ktorej sady i rzady ,,musza wyznacza¢ granic¢
miedzy tym, co dopuszczalne, a tym, co niedopuszczalne”, musi ,,,,.by¢ zgodna z historig
1 wiernie odzwierciedla¢ zrozumienie Ojcow Zatozycieli”. Greece. Sad podkreslit, ze
analiza skupiona na pierwotnym znaczeniu 1 historii od dawna stanowi raczej regul¢ niz
jaki$ ,wyjatek”” w ramach ,orzecznictwa sadowego dotyczacego klauzuli
ustanawiajacej”. [Sady] Okregowy 1 Dziewiatego Okregu popetnity btad, nie stosujac si¢
do tych wskazdwek.

Szacunek dla wyrazen religijnych jest niezbedny do zycia w wolnej 1 r6znorodnej
Republice — niezaleznie od tego, czy wyrazaja si¢ one w sanktuarium, czy na boisku i czy
wyrazaja si¢ poprzez stowo mowione, czy pochylong glowe. W tej sprawie jednostka
panstwowa chciata ukara¢ osobe za krotkie, ciche i osobiste przestrzeganie zasad religii,
podwdjnie chronione klauzulami dotyczacymi wolnosci praktyk i wolnosci stowa
zawartymi w Pierwszej Poprawce. Jedyne sensowne uzasadnienie swoich represji, jakie
podal rzad, opierato si¢ na blednym pogladzie, ze ma obowigzek wykrywac¢ 1 thumi¢

praktyki religijne, nawet jesli pozwala na porownywalng ekspresj¢ §wiecka. Konstytucja
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nie nakazuje ani nie toleruje tego rodzaju dyskryminacji. Pan Kennedy ma prawo do
wydania wyroku skréconego w sprawie swoich roszczen zwigzanych z Pierwsza

Poprawka. Wyrok Sadu Apelacyjnego zostaje uchylony.

Po przeczytaniu tekstu wskaz jakie argumenty zadecydowaty o tym, ze sqd wiekszoscig gtosow
6-3 przychylit si¢ ku stanowisku trenera rozstrzygajqc, ze to witadze szkolne dopuscily sie
naruszenia prawa zabraniajgc Kennedy’emu odmawiania indywidualnie krotkiej modlitwy

dziekczynnej na boisku po zakonczonej grze i zwalniajgc go z pracy wtasnie z tego powodu.

Komentarz do sprawy: Sedzia N. Gorsuch w opinii glownej podkreslit, ze jesli chodzi

o prywatng wypowiedz religijng, to podlega ona podwdjnej ochronie — wolno$ci stowa
oraz wolnosci religijnej zagwarantowanych w I Poprawce do Konstytucji USA. W przypadku
nauczycieli 1 treneré6w nie mozna bowiem oczekiwac, ze przez caly czas wykonywania pracy
wszelkie ich wypowiedzi beda kategoryzowane jako ,,wypowiedz publiczna”, gdyz przyjmujac
taki standard szkola moglaby zwolni¢ muzulmanska nauczycielke za noszenie chusty
islamskiej w klasie, a chrze$cijance zabroni¢ odmawiania cichej modlitwy podczas lunchu
w stotowce. Faktyczna organizacja pracy pozwala nauczycielom korzysta¢ z chwili czasu
prywatnego np. na rozmow¢ telefoniczng, odebranie wiadomosci tekstowej czy inng forme
socjalizacji lub jak w przypadku trenera Kennedy’ego — na krdtka osobista modlitwe.
Wykluczanie z tego katalogu wypowiedzi o charakterze religijnym oznaczatoby traktowanie
ich jako komunikatow drugiej kategorii 1 niweczenie powtarzanej przez Sad od prawie 100 lat
deklaracji, ze nauczyciele, jak i uczniowie, ,,nie pozbywaja si¢ swoich konstytucyjnych praw
do wolnosci stowa 1 ekspresji przed bramg szkoly” (Tinker v. Des Moines Independent

Community School District, 393 U.S. 503 (1969) at 506).

Teraz zapoznaj sie z fragmentami opinii odrebnej trojki sedziow:

Sedzia SOTOMAYOR, do ktorej Sedzia BREYER i Sedzia KAGAN dotgczajq, zdanie odrebne.

Sprawa ta dotyczy tego, czy szkota publiczna musi pozwala¢ urzgdnikowi klekac,
pochyla¢ gtowe i odmawia¢ modlitwe w trakcie szkolnego wydarzenia. Konstytucja nie
upowaznia, a tym bardziej nie wymaga, aby szkoly publiczne akceptowaly takie
postepowanie. Od czasu wyroku w sprawie Engel v. Vitale, 370 U.S. 421 (1962), Sad
konsekwentnie uznaje, ze kierownictwo szkoty prowadzace modlitwe jest konstytucyjnie

niedopuszczalne. Oficjalna modlitwa uderza w sedno naszej konstytucyjnej ochrony
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wolnosci religijnej uczniow 1 ich rodzicow, zawartej zarowno w klauzuli establishment,
jak 1 klauzuli o swobodzie praktyk zawartych w Pierwszej Poprawce.

Sad obrat teraz inng $ciezke, ponownie zwracajagc niemal wylacznie uwage na
ochron¢ wynikajacg z klauzuli o swobodnym wykonywaniu praktyk religijnych
w odniesieniu do indywidualnych praktyk religijnych, jednoczesnie pomijajac zawarty
w klauzuli establishment zakaz ustanawiania religii przez panstwo. Zobacz Carson
v. Makin, 596 U.S.  (2022) (Breyer, J., zdanie odr¢bne). W stopniu, w jakim Sad
przedstawia modlitwy sktadajacego pozew Josepha Kennedy’ego jako prywatne i ciche,
btednie interpretuje fakty. Z akt wynika, ze Kennedy miat wieloletnig praktyke
odmawiania demonstracyjnych modlitw na linii 50 jardow boiska pitkarskiego. Kennedy
konsekwentnie zapraszal innych do przylaczenia si¢ do swoich modlitw i przez lata
prowadzit studentow-sportowcow w modlitwie w tym samym czasie i miejscu. Sad
ignoruje t¢ histori¢. Sad ignoruje takze powazne zaktocenia w wydarzeniach szkolnych
spowodowane zachowaniem Kennedy'ego, uznajac je za nieistotne, poniewaz okreg
szkolny Bremerton oswiadczyl, ze zawiesza Kennedy'ego, aby uniknaé postrzegania go
jako popierania religii. Z analizy Sadu wynika, Zze prawdopodobnie sytuacja wygladataby
inaczej, gdyby Okreg jako podstawe zawieszenia podat powtarzajace si¢ zaktocanie przez
Kennedy'ego programdw nauczania w szkotach i naruszenia polityki szkolnej dotyczacej
publicznego dostepu do boiska. Poniewaz Okreg nie przedstawit tych podstaw, Sad
ocenia jedynie zastrzezenia Okregu dotyczace Klauzuli Establishment. Btednie ocenia je
w oderwaniu od kontekstu 1 historii praktyki modlitewnej Kennedy’ego.

Dzisiejsza decyzja wykracza poza zwykle bledne odczytanie protokotu. Sad uchyla
wyrok w sprawie Lemon v. Kurtzman 1 kwestionuje dziesigciolecia kolejnych
precedensow, ktore uwaza za ,,pochodne” tej decyzji. W trakcie tego procesu Sad odrzuca
utrzymujace si¢ od dawna obawy dotyczace aprobaty rzadu dla religii i zastepuje
standardy rozpatrywania takich kwestii nowym testem ,historii 1 tradycji”. Ponadto,
chociaz Sad potwierdza, ze Klauzula Establishment zabrania rzadowi wymuszania
udziatu w praktykach religijnych, stosuje niemal bezzgbna wersj¢ analizy przymusu, nie
uwzgledniajac wyjatkowych naciskow, na jakie napotykaja uczniowie uczestniczacy
w zajeciach sponsorowanych przez szkole. Decyzja ta wyrzadza krzywde szkotom
1 mlodym obywatelom, ktérym stuza, a takze wieloletniemu zaangaZzowaniu naszego

Narodu w rozdzial Kosciota od panstwa. Z catym szacunkiem wyrazam sprzeciw.
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Po zapoznaniu sie z trescig opinii odrebnej wskaz w jaki sposob sedziowie argumentowali
konstytucyjnos¢ zakazu odmawiania cichej modlitwy przez trenera na szkolnym boisku.

Zastanow sie w jaki sposob sprawa zostatlaby rozstrzygnieta, gdyby miata miejsce w polskiej
szkole publicznej. Czy sqdzisz, ze musiataby mie¢ swoj finat na wokandzie sqgdowej? Czy Twoim
zdaniem istniejq inne pozaprawne sposoby uwzgledniania potrzeb religijnych w spotecznosci

szkolnej? W jaki sposob mozna zapobiega¢ podobnym konfliktom na tle wyznaniowym?
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LEKCJA 2
SYMBOLE RELIGIINE
W PRZESTRZENI PUBLICZNEJ]

Z lekcji 2. modut A dowiesz si¢ jakie jest podejscie Sqdu Najwyziszego USA do czasowej
obecnosci w przestrzeni publicznej symboli zwigzanych z obchodzeniem swigt religijnych, ktore
poza wymiarem religijnym mogq tez nabrac znaczenia historycznego i kulturowego.

Z lekcji 2. modut B dowiesz si¢ w jaki sposob nalezy rozpatrywac obecnosc¢ pomnikow i symboli

religijnych umieszczonych na state w miejscach publicznych.
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MODUL A

Podejscie Sadu Najwyzszego do eksponowania symboli religijnych w §wietle klauzuli zakazu
ustanawiania religii przez wiele lat pozostawato niejasne. Jesli chodzi o symbole nawigzujace
do $wiat religijnych (jak np. chanukowy §wiecznik czy szopka bozonarodzeniowa) niektdrzy
komentatorzy opisali dominujacy przez kilka lat standard sadowy jako ,,zasad¢ renifera”
(Reindeer Rule), nieformalnie okreslang tez jako ,,zasade trzech plastikowych zwierzat”.
Wedtug niej chrzescijanska szopka na terenie publicznym spetnia wymogi konstytucyjnosci,
a wiec nie narusza klauzuli ustanowienia religii, je$li towarzyszy jej wystarczajaca liczba

swieckich postaci §wigtecznych, np. Rudolfa, Frosty'ego i ich przyjaciot.

Kluczowe decyzje dotyczace wystaw swigtecznych zapadly w latach 80. XX wieku.
W sprawie Lynch v. Donnelly, 465 U.S. 668 (1984), Sad wickszoscig gtosow 5-4 potwierdzit
zgodnos$¢ z konstytucja wystawy $wigtecznej wspolsponsorowanej przez wladze miejskie
w Pawtucket w stanie Rhode Island. W miejskim parku ustawiono bozonarodzeniowg szopke,
w ktorej umieszczono oprocz Swigtej Rodziny z Jezusem takze dom Swigtego Mikotaja
irenifery ciagnace jego sanie, a takze figurki przedstawiajace kolednikoéw, clownow,
tanczacego stonia, robota oraz misia, a takze miniature wioski z kilkoma domami i ko$ciotkiem,
,mowiaca” studni¢ Zyczen, a nad wszystkim umieszczono baner z napisem ,,Swiateczne
zyczenia”. Kazdy z tych obiektow byl niezaleznym od siebie symbolem zimowego okresu

Swietowania.

Pytania do dyskusji:
e Jak bys$ sie czul, gdyby$ podczas wizyty w Pawtucket przeszedt obok tak
skonstruowanej wystawy bozonarodzeniowe;?
e (Czy Twoja reakcja zalezy od tego, jakie inne postaci znajduja si¢ w szopce
w Pawtucket?
e  (Gdybys mieszkat w Pawtucket 1 ustyszatby$ o procesie sprzeciwiajgcym si¢ obecnosci
szopki w przestrzeni publicznej to jaka bytaby Twoja reakcja? Jak wptyneto to na twoja
opini¢ po przeczytaniu oswiadczenia przygotowanego przez wielu miejscowych

duchownych?

We wcezesniejszych sprawach Sad Najwyzszy wyrazat obawy dotyczace dziatan rzadu,
ktore skutkujg albo przymusem religijnym, poparciem dla religii, albo nadmiernym

powigzaniem rzadu z religig. Terminy te stanowig klucz do rozstrzygnigcia tej sprawy przez
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Sad Najwyzszy. W tej decyzji sedzia Sandra Day O’Connor powotala si¢ na test poparcia
(endorsement test) umozliwiajacy udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy rzad naruszyt klauzule
establishment poprzez ,,popieranie” (lub dezaprobate i uprzedzenie wobec) jednej religii
w stosunku do drugiej. Burmistrz Lynch wuzasadnil kontynuacj¢ ustawiania wystawy
bozonarodzeniowej (wraz ze ztobkiem), poniewaz byta to 40-letnia tradycja w Pawtucket.
Ponadto jego lokalizacja w centrum Pawtucket miata promowaé §rodmiescie i niedawne

wysitki na rzecz rewitalizacji miasta.

e Jakie znaczenie ma fakt, ze wczesniej nie byto zadnych skarg na obecnos¢ ztébka? Jak
Twoim zdaniem prawo powinno traktowac tradycje w tego typu sporach?
e Jakie znaczenie ma fakt, ze wielu cztonkdéw spotecznosci stangto w obronie utrzymania

tradycji ustawiania bozonarodzeniowej szopki?

Jednym z gléwnych argumentéw burmistrza Lyncha bylo to, ze zlobka nie nalezy rozpatrywac
w oderwaniu od rzeczywistosci. Byla to tylko czg$¢ znacznie szerszej ekspozycji, na ktora
sktadaty sie réznorodne symbole i postacie, takie jak Swiety Mikotaj, kolednicy, studnia
zyczen, $wiatetka, laski cukrowe, itp., ktore tacznie po prostu $wiadczyly o $wiatecznej
atmosferze. Jeden z ekspertow skupit si¢ na nieodlgcznie religijnym charakterze szopki,

zwlaszcza biorgc pod uwagg, ze Rhode Island zamieszkuje bardzo wysoki odsetek katolikow.

e (Czy umieszczenie zlobka w przestrzeni publicznej oznacza ,,poparcie” dla religii
chrzescijanskiej?

e (Czy ,poparcie” jest ostabione lub znaczaco zmienione przez inne niereligijne elementy
ekspozycji (Swiety Mikotaj, zwierzeta, o§wietlone drzewa itp.)?

e (Czy Twoim zdaniem mamy tutaj do czynienia z ,,przymusem”, zwlaszcza zwigzanym

z reakcja niechrzescijan na dekoracje?

W decyzji twierdzono, Zze wystawa miata uzasadniony cel $§wiecki i1 poprzez obecnosé
elementow niereligijnych byta neutralna w odbiorze. Nie stanowila poparcia dla okreslonej

religii, zatem nie naruszato to klauzuli establishment zawartej w Pierwszej Poprawce.

Wigksze  watpliwosci  interpretacyjne  dotyczyly  konstytucyjno$ci  ztobka
bozonarodzeniowego ustawionego przy wejsciu do budynku administracji hrabstwa Allegheny

w Pittsburghu, co bylo przedmiotem sprawy County of Allegheny v. American Civil Liberties

Uniow 492 U.S. 573 (1989). W tej sprawie rozpatrywano dwie oddalone od siebie i niezalezne

dekoracje §wigteczne. Pierwsza z nich przedstawiajaca Swieta Rodzing, a wiec nowonarodzone
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Dziecie Jezus w otoczeniu Maryi i Jozefa, oraz sktadajacych mu hotd pastuszkéw i zwierzeta,
zostala uznana stosunkiem glosow 5-4 za niezgodng zprawem, gdyz faworyzowata
chrzedcijanstwo wzgledem innych religii, a takze wszystkich pogladéw nie- religijnych. W tej
samej sprawie sad stosunkiem gloséw 6-3 uznal jednak za zgodne z prawem umieszczenie obok
$wiatecznej choinki chanukowego $wiecznika, ktory jest symbolem judaistycznego Swicta
Swiatet. Ustawione razem odzwierciedlaty okres ferii zimowych, ktéry w naszym

spoteczenstwie uzyskal §wiecki status.

MODUL B

Pomniki i symbole religijne pasywne umieszczone w przestrzeni publicznej sa réwniez
problematyczne. Najczgsciej rozpatrywane sprawy dotycza obecnosci tablic z Dziesigcioma
Przykazaniami oraz chrzescijanskich krzyzy. Kluczowe sprawy z tego zakresu SN rozstrzygnat
tego samego dnia w 2005 r.

W sprawie Van Orden v. Perry, 545 U.S. 677 (2005), Sad wigkszos$cig 5-4 podtrzymat
zgodnos¢ z konstytucja tablicy z Dekalogiem znajdujacej si¢ w parku publicznym okalajacym
budynek Kapitolu w Austin w Teksasie. Obelisk ufundowany przez $wiecka organizacje
patriotyczng Braterski Zakon Ortow Teksasu (The Fraternal Order of Eagles of Texas) byt
jednym z siedemnastu pomnikéw i1 dwudziestu jeden tablic upamigtniajacych osoby, idealy
1 wydarzenia stanowigce o tozsamosci Teksasu, ktoére umieszczono na dwudziestu dwoch
akrach ziemi.

W sprawie McCreary County v. American Civil Liberties Union, 545 U.S. 844 (2005)
sad takim samym stosunkiem gltos6w 5-4 uznatl za niezgodne z prawem tablice z Dziesigcioma
Przykazaniami znajdujace si¢ w dwoch budynkach sagdowych hrabstwa Kentucky, stwierdzajac,
ze wyraznym zamiarem eksponowania tablic byto promowanie religii, gdyz stanowity one
samodzielng wystawe. Latem 1999 r. w hrabstwach McCreary 1 Pulaski zawieszono na §cianach
w korytarzach umieszczone w duzych, zlotych ramach teksty dziesigciu przykazan
w thumaczeniu zaczerpnigtym z Biblii Kréla Jakuba. Dodatkowo w hrabstwie Pulaski
zorganizowano uroczystg ceremonie, odstonigcia tablicy, w ktorej udziat wzieli urzednicy oraz
pastor. Gdy w listopadzie organizacja ACLU wystapita z wnioskiem do Sadu Dystryktowego
o wydanie nakazu usunig¢cia obrazdw, jako ze jej zdaniem naruszaty one klauzule ustanowienia
z 1 Poprawki do Konstytucji, wltadze obu hrabstw przyjely niemal identycznie brzmiace
rezolucje, w ktorych Dekalog uznano za bezprecedensowy kodeks prawny, na ktérym opieraja

sie, kodeksy cywilny 1 karny stanu Kentucky. Postanowiono réwniez rozszerzy¢ prezentacje
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o dalsze osiem dokumentéw historycznych, w mniejszym stopniu zawierajacych odniesienia

religijne, ktore stanowity wspolny mianownik calej wystawy.

W 2019 roku Sad wydat orzeczenie w sprawie American Legion v. American Humanist
Association, ktdre jest najnowszym z serii orzeczen dotyczacych obecnosci symboli religijnych

w przestrzeni publiczne;.

Zapoznaj si¢ ze stanem faktycznym sprawy:

Masywny krzyz z wyrytymi na bokach piedestalu hastami: ,,Mestwo, Wytrwalosé,
Odwaga, Poswiecenie” stoi posrodku ruchliwych drég miasteczka Bladensburg na
przedmiesciach stolicy Stanéw Zjednoczonych, pie¢ mil od gmachu SN USA. W 2012 r.
Humanistyczne Stowarzyszenie Amerykanskie wystapilo do sadu z wnioskiem
o0 przeniesienie, rozbiorke albo przynajmniej usunig¢cie ramion krzyza, twierdzac, ze jego
cztonkowie sg silnie urazeni, patrzac na znak religijny ustawiony na publicznym gruncie.
Za pozwanych wybrano w osobnych, skierowanych przeciw nim powodztwach: Legion
Amerykanski, ktory w 1922 r. przejat od lokalnej ludnosci hrabstwa projekt
sfinansowania budowy i dokonczyt wznoszenie pomnika w 1925 r., oraz stanowa komisje
zagospodarowania przestrzennego (Maryland-National Capital Park and Planning
Commission), ktoéra nabyta grunt pod krzyZzem upamigtniajacym amerykanskich
zohierzy pochodzacych z okolicy, a polegtych podczas I wojny $wiatowej. Legion
zastrzegl sobie prawo organizacji przy pomniku wydarzen patriotycznych —
w szczegllnosci stuzacych upamigtnianiu zmarlych weteranow wojennych. Komisja
przejeta nieruchomos¢ w 1961 r., aby chroni¢ pomnik izapewni¢ bezpieczenstwo
przejazdu w rozszerzonym potaczeniu komunikacyjnym wokot niego. Od tamtego czasu
przeznacza publiczne fundusze na utrzymanie i naprawy, a niedawno na renowacj¢
pomnika. W szczegdlnosci powtarzajace si¢, trwajace 1 spodziewane w przysztosci
dziatania komisji wywotaty obiekcje Stowarzyszenia co do tego, czy pozostaja w zgodzie

z I poprawka do Konstytucji USA.

Pytania do dyskusji:

e (Czy Twoim zdaniem zadanie stowarzyszenia nalezy spetnic?
e Jakie konsekwencje sa zwigzane z usuni¢ciem krzyza, a jakie z jego modyfikacja? Czy

sg identyczne?
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e Jaka role w tej sprawie powinna Twoim zdaniem odgrywac¢ tradycja?
e Symbol religijny moze mie¢ znaczenie $wieckie, ale nie przestaje by¢ symbolem
religilnym. Czy jego obecno$¢ w sferze publicznej jest dopuszczalna przy dbaniu

o neutralno$¢ wiadz wobec religii?

Zanim dowiesz si¢ w jaki sposob sprawa zostata rozstrzygnigta przez SN rozwaz jakie
argumenty wplywajq na ostateczne rozwigzanie sporu. Zastanow sie tez czy opisany problem
mogt zostac¢ rozwigzany w inny, pozasgdowy sposob.

Przeczytaj fragment opinii SN:

,,Chociaz krzyz od dawna jest wybitnym symbolem chrzescijanskim, jego uzycie jako
pomnika w Bladensburgu ma szczegdlne znaczenie. Po pierwszej wojnie $wiatowej obraz
rzedoéw za rzedami prostych biatych krzyzy oznaczajacych zagraniczne groby zotnierzy,
ktérzy stracili zycie w tym straszliwym konflikcie, wyryt si¢ w umystach Amerykanéw
w kraju, a przyjecie krzyza jako pomnika Bladensburga nalezy postrzega¢ w tym
kontek$cie historycznym. Przez prawie sto lat Krzyz z Bladensburg wyrazal zal
spotecznos$ci z powodu straty mtodych mezczyzn, ktorzy zgineli, wyrazat wdzigcznosé
za ich po$wiegcenie i oddanie ideatom, o ktore walczyli. Stat si¢ znaczacym punktem
orientacyjnym spotecznosci, a jego usunigcie lub radykalna zmiana w tym dniu przez
wielu bgdzie postrzegana nie jako akt neutralny, ale jako przejaw ,,wrogos$ci wobec religii,
na ktorg nie ma miejsca w naszych tradycjach Klauzuli Ustanowienia”. Van Orden
v. Perry, 704 (Breyer, J., opinia zbiezna). Wbrew zapewnieniom respondentéw nie ma
dowodoéw na dyskryminujace zamiary przy wyborze projektu pomnika lub decyzji
komisji stanu Maryland o jego utrzymaniu. Klauzule Konstytucji dotyczace religii maja
na celu wspieranie spoleczenstwa, w ktorym ludzie wszystkich wyznanh moga
harmonijnie zy¢ razem, a obecnos$¢ Krzyza z Bladensburga na terenie, na ktorym stoi od
tylu lat, jest w pelni zgodna z tym celem.[...] Krzyz wszedt do powszechnego uzytku
jako symbol chrze$cijanstwa juz w IV wieku 1 zachowat to znaczenie do dzis$. Istnieje
jednak wiele kontekstow, w ktorych symbol nabrat takze $§wieckiego znaczenia.
Rzeczywiscie, zdarzaja si¢ przypadki, w ktorych jego przeslanie jest obecnie prawie
calkowicie $wieckie. [...] Obraz uzyty w pomniku z Bladensburgu — zwykly krzyz
tacinski — rowniez nabral nowego znaczenia po I wojnie $wiatowej. ,,W czasie wojny
1 bezposrednio po wojnie armia oznaczyta groby Zohierzy tymczasowymi drewnianymi

krzyzami lub gwiazdami Dawida”— odstgpiono od dotychczasowej praktyki oznaczania
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groboéw na amerykanskich cmentarzach wojskowych jednolitymi prostokgtnymi ptytami.
Zdecydowana wigkszo$¢ tych nagrobkow skladata si¢ z krzyzy, wigc kiedy Amerykanie
zobaczyli zdjecia tych cmentarzy, uderzyly ich rzgdy prostych biatych krzyzy.
W rezultacie obraz prostego biatego krzyza ,rozwingt si¢ w «centralny symbol»”
konfliktu. Wspotczesna literatura, poezja i sztuka odzwierciedlaly ten pot¢zny obraz.
Prawdopodobnie jeden z najstynniejszych wierszy Johna McCrae In Flanders Fields
zaczyna si¢ od tych zapadajacych w pamig¢ werséw:

“In Flanders fields the poppies blow

Between the crosses, row on row.” ...

Po zawieszeniu broni w 1918 r. Departament Wojny ogtosit plany zastgpienia
drewnianych krzyzy i gwiazd Dawida jednolitymi marmurowymi ptytami, takimi jak te
uzywane wczesniej na amerykanskich cmentarzach wojskowych. Jednak publiczne
oburzenie przeciwko tej propozycji byto szybkie i gwattowne. Wiele organizacji, w tym
Amerykanskie Matki Wojny, niereligijna grupa zatozona w 1917 r., nalegato, aby
Departament zachowat projekt tymczasowych oznaczen. Kiedy Amerykanska Komisja
ds. Pomnikéw Bitewnych przejeta projekt zaprojektowania nagrobkoéw, w odpowiedzi na
te nastroje spoteczne zdecydowata si¢ zastapi¢ drewniane krzyze i Gwiazdy Dawida
marmurowymi wersjami tych symboli. Cztonek Kongresu rowniez przedstawit uchwate
stwierdzajaca, ze ,,te drewniane symbole byly podczas i po wojnie $wiatowej uwazane za
symbole wielkich ofiar, jakie ta wojna ze soba pociagala, byly tak traktowane przez
poetdw 1 artystow i staly si¢ osobliwie i nierozlgcznie zwigzane z mysla ocalatych
krewnych 1 towarzyszy oraz Narodu z tymi grobami z wojny $swiatowej.” H. Rez. 15, 68
Kong., 1 (1924), zat. 1163-1164. Ta narodowa debata i1 jej wynik potwierdzity
powszechny oddzwigk krzyza jako symbolu poswigcenia w czasie wojny.[...]
Ukonczony pomnik to wysoki na 32 stopy krzyz tacinski, umieszczony na duzym cokole.
Emblemat Legionu Amerykanskiego jest umieszczony posrodku, a u jego podstawy
wyryte sg stowa ,,Mestwo, ,,Wytrwatos¢”, ,,Odwaga” 1 ,,Poswiecenie”, po jednym na
kazdej z czterech stron. Na cokole znajduje si¢ rowniez tablica z bragzu o wymiarach 9 na
2,5 stopy, wyjasniajaca, ze pomnik jest ,,poswigcony bohaterom hrabstwa Prince George
w stanie Maryland, ktorzy stracili zycie w Wielkiej Wojnie o wolno$¢ §wiata”. Tablica
wymienia nazwiska 49 miejscowych mezczyzn, zarbwno czarnych, jak i biatych, ktorzy
zgineli podczas wojny. Podaje daty zaangazowania Ameryki i cytuje prosbe prezydenta
Woodrowa Wilsona o wypowiedzenie wojny: ,,Prawo jest cenniejsze niz pokoj.

Bedziemy walczy¢ o to, co zawsze nosiliSmy najblizej serca. Takiemu zadaniu
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poswiecamy nasze zycie.” Od momentu poswigcenia Krzyz byl miejscem patriotycznych
wydarzen ku czci weteranow, w tym zgromadzen z okazji Dnia Weterana, Dnia Pamigci
i Dnia Niepodleglosci. Podobnie jak samo poswigcenie, wydarzenia te zazwyczaj
obejmujg inwokacje, wystapienie gtbwnego mowcy i1 blogostawienstwo. Z biegiem lat
w okolicy, znanej obecnie jako Veterans Memorial Park, dodano pomniki ku czci
weteranow innych konfliktéw. Nalezg do nich Zw6j Honoru I Wojny Swiatowej; pomnik
Pearl Harbor; pomnik weteranéw Korei i Wietnamu; ogrdod z 11 wrzesnia; pomnik wojny
1812 r.; oraz dwa niedawno dodane znaczniki o wysokosci 38 stop przedstawiajace
zothierzy brytyjskich i amerykanskich w bitwie pod Bladensburgiem. Poniewaz Krzyz
znajduje si¢ na wysepce komunikacyjnej o ograniczonej przestrzeni, najblizszy
z pozostatych pomnikéw znajduje si¢ okoto 200 stép dalej, w parku po drugiej stronie
ulicy. W miar¢ rozwoju terenu wokot Krzyza pomnik znalazt si¢ w centrum ruchliwego
skrzyzowania. [...] Sad Okregowy wydat wyrok podsumowujacy dla Komisji i Legionu
Amerykanskiego. Krzyz, zdaniem Sadu Okrggowego, spetnia zaréwno trzyczgsciowy
test ogltoszony w sprawie Lemon v. Kurtzman, jak i analiz¢ zastosowang przez s¢dziego
Breyera w obronie pomnika Dziesigciu Przykazan bedacego przedmiotem sprawy Van
Orden v. Perry. [...] Sad stwierdzil rowniez, Ze rozsadny obserwator, Swiadomy historii
Krzyza, jego scenerii i elementéw $wieckich, ,,nie postrzegalby Pomnika jako
wywierajacego niedopuszczalne poparcie dla religii”. Zdaniem sadu utrzymanie pomnika
przez Komisje¢ nie doprowadzito do ,,ciaglego 1 powtarzajacego si¢ zaangazowania rzadu
w religie”, co stanowiloby nadmierne uwiktanie. Podzielony panel Sadu Apelacyjnego
Czwartego Okrggu wyrok uniewaznil. Wigkszo$¢ opierala si¢ glownie na teScie
Lemona... Chociaz sad przyznal, ze pomnik zawierat kilka ,.elementéw $wieckich”,
stwierdzil, ze ,,przyémiewaly je [red.]” rozmiary Krzyza i powigzania z chrze$cijanstwem
— zwlaszcza Ze polozenie 1 stan Krzyza sprawiatyby, ze ,,przechodniom” trudno
»przeczyta¢” lub w inny sposob ,,zbadac” tablice i emblemat Legionu Amerykanskiego.
Sad odrzucit jako ,,zbyt uproszczony” argument bronigcy konstytucyjnosci Krzyza na
podstawie jego 90-letniej historii, sugerujac, ze ,,[by¢ moze] im dluzej trwa naruszenie,
tym wigksza zniewaga dla obrazonych”. Alternatywnie, zdaniem sadu, Komisja
nadmiernie uwiktata si¢ w religie, utrzymujac ekspozycje ,,wyolbrzymiajaca krzyz
tacinski” 1 wydajac na jego utrzymanie kwotg przekraczajaca kwote srodkodw publicznych
de minimis.[...]

Nie oznacza to, ze skojarzenie krzyza z wojna bylo jedyna lub dominujaca

motywacja umieszczenia tego symbolu w kazdym pomniku I wojny §wiatowej, ktéry go
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przedstawia. Dzi$§ jednak nie sposéb stwierdzié, czy rzeczywiscie tak byto. Uplyw czasu
oznacza, ze zeznania osob faktycznie zaangazowanych w proces decyzyjny s3 generalnie
niedostepne, a proba odkrycia ich motywacji zacheca do szalonych spekulacji.
Niezaleznie od pierwotnych celow wzniesienia pomnika, spoteczno$¢ moze chcie¢ go
zachowa¢ z bardzo roéznych powodow, takich jak ochrona zabytkéw 1 wzgledy
bezpieczenstwa ruchu drogowego, na ktore nalegata Komisja.

[...] Ale umieszczenie pomnika na cmentarzu nie jest konieczne, aby stworzy¢ takie
potaczenie. Rodzicom 1 innym krewnym wielu poleglych na wojnie nie brakowato
srodkow, aby udac¢ si¢ do Europy i odwiedzi¢ ich groby, a ciat okoto 4400 amerykanskich
zotierzy albo nigdy nie odnaleziono, albo nigdy nie zidentyfikowano. W ten sposob dla
wielu pograzonych w zalobie krewnych i przyjaciot pomniki zastgpity nagrobki.
Przypomnijmy, ze matka jednego z miodych mezczyzn upamigtnionych krzyzem
Bladensburga uwazata ten pomnik za ,,w pewnym sensie jego kamief nagrobny”. Czy to
na cmentarzu, czy w parku miejskim, krzyz z I wojny §wiatowej pozostaje pomnikiem
polegtych.

Podobne rozumowanie mozna zastosowaé w przypadku innych memoriatow
1 pomnikéw ku czei waznych postaci w historii naszego Narodu. Jezeli dla osoby, ktorej
zycie jest upamig¢tniane, wazna byta wiara, naturalnym jest uwzglednienie w projekcie
pomnika symbolicznego odniesienia do wiary. Na przyktad wiele pomnikow doktora
Martina Luthera Kinga Jr. nawigzuje do jego wiary. WeZzmy na przyklad Park Pamigci
Praw Obywatelskich Martina Luthera Kinga Jr. w Seattle, w ktérym znajduje si¢ rzeZba
ztozona z trzech czg$ci przedstawiajgca ,,zard6wno Trojce chrzescijanska, jak 1 jednos$¢
rodziny”. W Atlancie Ko$ciot Baptystow Ebenezer znajduje si¢ na terenie Narodowego
Parku Historycznego Martina Luthera Kinga Jr. Narodowa Sala Statuaryjna na Kapitolu
oddaje czes$¢ réznym postaciom religijnym: na przyklad klgczacej w modlitwie Matce
Jozefie Pariseau; Po’Pay, przywddca religijny Pueblo z symbolami religii Pueblo;
Brigham Young, prezydent Kosciota Jezusa Chrystusa Swietych w Dniach Ostatnich;
oraz ks. Eusebio Kino z krucyfiksem na szyi i reka wzniesiong w geScie
btogostawienstwa. Pomniki te oddaja cze$¢ mezczyznom i kobietom, ktérzy odegrali
wazng role w historii naszego kraju, a tam, gdzie na pomnikach znajduja si¢ symbole
religijne, ich obecnos$¢ potwierdza centralne znaczenie wiary dla oséb, ktorych zycie jest
upamigtniane.

Wreszcie, poniewaz pomniki I wojny §wiatowej przetrwaly lata 1 staty si¢ znang

czg$cig krajobrazu fizycznego i1 kulturowego, nakaz ich usunigcia nie bytby przez wielu
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postrzegany jako akt neutralny. A zmiana taka jak ta wprowadzona przez [Sad - red.]
Czwartego Okrggu — usunigcie ramion Krzyza — przez wielu bylaby postrzegana jako
gleboki brak szacunku. Jeden z cztonkéw ponizszej wigkszosci uznat ten zarzut za
niezgodny z twierdzeniem, ze Krzyz z Bladensburga stuzy celom §wieckim, ale argument
ten blednie rozumie zlozono$¢ pomnikow. Pomnik moze wyrazaé wiele celow
1 przekazywac réznorodne przestania, zarowno $wieckie, jak i religijne. Zatem kampania
majaca na celu wymazanie przedmiotdw zwigzanych ze skojarzeniami religijnymi moze
swiadczy¢ o wrogosci wobec religii, nawet jesli te skojarzenia religijne nie sg juz
naczelne.

Na przyktad niewielu powie, ze stan Kalifornia probuje przekazaé przestanie
religijne, zachowujac nazwy nadane wielu miastom tego stanu przez ich pierwotnych
hiszpanskich osadnikow — San Diego, Los Angeles, Santa Barbara, San Jose, San
Francisco, itp. Byloby jednak zupelnie inaczej, gdyby panstwo zobowigzalo si¢ do
zmiany wszystkich tych nazw. To samo dotyczy pomnikoéw zotnierzy, ktérzy ponad sto
lat temu oddali zycie za ten kraj.

[...] Podczas gdy Sad w sprawie Lemon ambitnie probowat znalezé wielka,
ujednolicong teori¢ klauzuli ustanawiajacej, w pdzniejszych sprawach przyjeliSmy
skromniejsze podejscie, ktore skupia si¢ na konkretnym problemie i szuka wskazowek
w historii. Przyktadem sg nasze sprawy dotyczace modlitwy przed sesja legislacyjng.

W Marsh v. Chambers, Sad podtrzymal praktyke legislatury stanu Nebraska
polegajaca na rozpoczynaniu kazdej sesji modlitwa oficjalnego kapelana i utrzymujac to,
Sad w widoczny sposob zignorowat Lemona 1 nie odpowiedziat na argument sedziego
Brennana wyrazajacy sprzeciw, ze praktyka legislatury nie spelnia testu Lemona. Zamiast
tego Sad uznat za wysoce przekonujacy fakt, ze Kongres przez ponad 200 lat otwierat
swoje sesje modlitwa 1 ze wiele legislatur stanowych poszlo w jego $lady. Podobne
podejscie przyjelismy niedawno w miescie Greece. Osiagnelismy takie wyniki, mimo ze
bylo jasne, co podkreslit sprzeciw Marsha, ze modlitwa jest z definicji religijna. [...]
Pierwszy Kongres zwracat uwagg na te ,,wsparcia”, decydujac si¢ na rozpoczecie swoich
sesji modlitwa. Praktyka ta miata na celu uroczyste posiedzenia Kongresu, jednoczace
uczestnikow w dazeniu do wspolnego celu, jakim jest dobre zarzadzanie. [ T]utaj nie byto
sporu co do tego, ze Klauzula Ustanowienia pozwala na niedyskryminujacg praktyke
modlitwy na poczatku sesji rady miejskiej. Oczywiscie specyficznej praktyce
zakwestionowanej] w miescie Greece brakowalo bezposredniego zwiazku, za

posrednictwem Pierwszego Kongresu, z mys$leniem o0s6b odpowiedzialnych za
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sformutowanie Pierwszej Poprawki. Liczylo si¢ jednak to, ze praktyka miasta
,wpisywala sie¢ w tradycje od dawna kultywowana w Kongresie i1 ciatach
ustawodawczych stanowych”.

Praktyka zapoczatkowana przez Pierwszy Kongres wyrdznia si¢ jako przyktad
szacunku 1 tolerancji dla odmiennych pogladéw, uczciwego dazenia do osiggnigcia
inkluzywnosci 1 niedyskryminacji oraz uznania waznej roli, jaka religia odgrywa w zyciu
wielu Amerykandow. Tam, gdzie w tradycji tej podazaja kategorie pomnikéw, symboli
1 praktyk o dlugiej historii, sg one rowniez zgodne z konstytucja.

11

Stosujac te zasady, dochodzimy do wniosku, ze Krzyz z Bladensburga nie narusza
Klauzuli Ustanowienia.

[...] Nigdy nie mozemy by¢ pewni, co mieli na my$li odpowiedzialni za pomnik, ale
w $wietle tego, co wiemy o tej uroczystosci, by¢ moze uda nam si¢ dostrzec obraz
wspolnoty, ktdrg przynajmniej na razie zjednoczyta zatoba i patriotyzm i wzniosta si¢
ponad podziaty dnia. Nie bez znaczenia jest wreszcie fakt, ze pomnik upami¢tnia Smier¢
poszczegblnych osob. Jest rzeczg naturalng 1 wtasciwa, ze osoby pragnace uczci¢ pamigé
zmartego odwotuja sie do symboli, ktére wskazuja, jakie znaczenie miata $mier¢ dla tych,
ktéorych wspomina si¢ w pamigci. W pewnych okolicznosciach wykluczenie takiego
uznania spowodowatoby, ze pomnik bylby niekompletny. To dobrze wyjasnia, dlaczego
pomniki Holokaustu niezmiennie zawieraja Gwiazdy Dawida lub inne symbole
judaizmu. Wyjasnia, dlaczego nowy pomnik weteranow rdzennych Amerykanoéw
w Waszyngtonie bedzie przedstawiat stalowy okrag reprezentujacy ,,dziure w niebie,
w ktorej mieszka stworca”. I dlatego na pomniku Zotnierzy spoteczno$ci Bladensburg
znajduje si¢ krzyz — ten sam symbol, ktdry oznacza groby tak wielu ich towarzyszy
w poblizu pdl bitew, gdzie polegli.

v

Krzyz jest niewatpliwie symbolem chrzescijanskim, ale fakt ten nie powinien przestania¢
nam wszystkiego innego, co symbolizuje Krzyz z Bladensburga. Dla niektorych pomnik
ten jest symbolicznym miejscem spoczynku przodkow, ktdrzy nigdy nie wrocili do domu.
Dla innych jest to miejsce, w ktorym spoteczno$¢ gromadzi si¢ i honoruje wszystkich
weteranow oraz ich ofiary dla naszego Narodu. Dla jeszcze innych jest to zabytek
historyczny. Dla wielu z tych osob zniszczenie lub zbezczeszczenie Krzyza, ktory stat

W nienaruszonym stanie przez prawie sto lat, nie byloby neutralne i nie sprzyjatoby

33



Dziatania prewencyjne wobec naruszen wolnosci religijnej

ideatom szacunku i tolerancji zawartym w Pierwszej Poprawce. Z tych wszystkich

powodow Krzyz nie narusza Konstytucji.

Uchylamy wyrok Sadu Apelacyjnego IV Okregu i przekazujemy sprawe do ponownego

rozpoznania.”

Na podstawie przytoczonych fragmentow opinii udziel odpowiedzi na nastepujgce pytania:

Czy ekspozycja krzyza jest niezgodna z Konstytucja?

Jakim testem nalezy ocenia¢ konstytucyjnos¢ biernego symbolu religijnego?

Czy wydatkowanie $rodkéw publicznych na utrzymanie krzyza oznacza nadmierne
uwiktanie rzadu w religi¢?

Jakie argumenty nalezy uwzgledni¢ przy ocenie niniejszej sprawy?

Teraz zapoznaj sie z fragmentami opinii zbieznych ztoZonych w sprawie:

,»S¢dzia BREYER, do ktorego Sedza KAGAN dolqcza, zdanie zbiezne.

Od dawna utrzymywalem, Zze nie ma jednej recepty na rozwigzanie problemow
wynikajacych z klauzuli ustanowienia. Zamiast tego Sad musi rozwazy¢ kazda sprawe
w $wietle podstawowych celow, jakim miaty stuzy¢ Klauzule Religii: zapewnienie
wszystkim wolno$ci religijnej 1 tolerancji, unikanie konfliktéw spolecznych na tle
religijnym oraz utrzymanie takiego rozdzialu Kosciota od pafstwa, ktdry pozwala
kazdemu rozwijac¢ si¢ w jego ,,odrgbnej sferze”. Van Orden, 698 (opinia zbiezna). ...
Moim zdaniem sprawa wygladalaby inaczej, gdyby istnialy dowody na to, ze
organizatorzy ,,celowo zlekcewazyli” cztonkéw mniejszosci wyznaniowych lub gdyby
krzyz zostal wzniesiony dopiero niedawno, a nie po I wojnie §wiatowej. Ale to nie s3
okolicznosci, ktdre nam tu przedstawiono, i nie widz¢ powodu, aby nakazywac rozbiorke
tego krzyza tylko dlatego, ze inne krzyze budzityby watpliwosci konstytucyjne.

Nie rozumiem tez dzisiejszej opinii Sadu o przyjeciu ,testu historii 1 tradycji”, ktory
zezwalatby na budowe nowo wybudowanego pomnika religijnego na terenie publicznym.
Trybunat stusznie ,,szuka wskazoéwek w historii”, ale podtrzymuje konstytucyjnosé
Krzyza Pokoju dopiero po rozwazeniu jego szczegolnego kontekstu historycznego i jego
dhugotrwatego miejsca we wspoOlnocie (opinia wigkszosci). Przy takim podejéciu
niekoniecznie bytoby dopuszczalne wzniesienie nowszego pomnika, wzniesionego

w innych okolicznos$ciach.
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Sedzia KAVANAUGH, zdanie zbiezne.

Krzyz z Bladensburga upamigtnia zotnierzy, ktdrzy oddali zycie za Ameryke podczas
I wojny $wiatowej. Zgadzam si¢ z Sadem, ze Krzyz z Bladensburga jest zgodny
z konstytucja. Jednocze$nie mam gleboki szacunek dla szczerych sprzeciwow skarzacych
wobec umieszczania krzyza na terenach publicznych. Mam wielki szacunek dla
zydowskich weterano6w wojennych, ktdrzy w opinii przyjaciela sadu méwia, ze krzyz na
terenie publicznym niesie ze soba sygnat wykluczenia. Rozpoznaj¢ ich poczucie
niepokoju 1 wyobcowania. Co wigcej, w pelni rozumiem gleboko religijng nature krzyza.
Twierdzenie, ze krzyz nie jest religijny lub nie az tak bardzo religijny, byloby ponizajace
zarobwno dla wierzacych, jak i niewierzacych. Sprawa taka jest trudna, poniewaz
reprezentuje zderzenie autentycznych i waznych interesow. Stosujac nasze precedensy,
podtrzymujemy konstytucyjnos¢ krzyza. Czyniagc to, wlasciwe jest rowniez ponowne
przedstawienie tej podstawowej zasady konstytucyjnej: wszyscy obywatele sa jednakowo
amerykanscy, bez wzgledu na to, jakiej religii sg lub czy nie wyznaja zadnej religii.

Stwierdzenie, ze krzyz nie narusza klauzuli ustanawiajacej, nie musi koniecznie
oznacza¢, ze ci, ktorzy si¢ temu sprzeciwiaja, nie majg innego wyjscia. Orzeczenie Sadu
zezwala panstwu na utrzymanie krzyza na terenach publicznych. Orzeczenie Sadu nie
naktada na panstwo obowigzku utrzymywania krzyza na terenach publicznych.
Ustawodawca stanu Maryland mogltby uchwali¢ nowe przepisy wymagajace usunigcia
krzyza lub przeniesienia gruntu. Gubernator stanu Maryland lub inni urzednicy
wykonawczy stanowi lub lokalni moga mie¢ do tego uprawnienia zgodnie
z obowigzujacym prawem stanu Maryland. A jesli nie, ustawodawca mogiby uchwali¢
nowe przepisy zezwalajace na takie dziatania wykonawcze. Konstytucja stanu Maryland,
zgodnie z jej interpretacja dokonang przez Sad Apelacyjny stanu Maryland, moze
odpowiedzie¢ na t¢ kwestig. A jesli nie, mieszkancy Maryland moga zmieni¢ Konstytucje
Stanow3.

Te alternatywne mozliwosci zado$cuczynienia ilustrujg podstawowg cech¢ naszej
struktury konstytucyjnej: Sad nie jest jedynym straznikiem praw jednostki w Ameryce.
Sad zaciekle chroni prawa jednostki gwarantowane przez Konstytucj¢ Standw
Zjednoczonych. Konstytucja wyznacza jednak poziom ochrony praw jednostki.
Konstytucyjna podtoga jest solidna i czgsto wysoka, ale to jest podtoga. Inne jednostki
wladz federalnych, stanowych i1 lokalnych na ogdt posiadaja uprawnienia do ochrony
praw jednostki wykraczajacych poza prawa gwarantowane przez Konstytucje Stanow

Zjednoczonych.
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Sedzia THOMAS, zdanie zbiezne co do wyroku.

Krzyz z Bladensburga jest zgodny z konstytucja, mimo ze ma znaczenie religijne
jako centralny symbol chrzescijanstwa. Respondenci twierdzg przede wszystkim, ze ta
cecha Krzyza czyni go ,sekciarskim” — stlowo to zostalo uzyte w odpowiedziach
respondentéw ponad 40 razy. Pomijajac fakt, ze chrzescijanstwo nie jest ,,sekta”,
przejawy religijne lub przemdéwienia nie muszg ograniczac¢ si¢ do tego, co ,,s¢dzia uwaza
za niesekciarskie” (opinia wigkszo$ci). Jak wyjasnit Sad, ,,naleganie na niesekciarskg”
mowe¢ religijng jest niezgodne z historig 1 tradycjami naszego Narodu. Co wigcej,
wymaganie, aby wypowiedzi religijne byly niesekciarskie, zmusitoby sady do ,,dziatania
w roli nadzorcoéw 1 cenzorow wypowiedzi religijnych”. Wszelkie takie wysitki
doprowadzityby do sytuacji, w ktorej sady ,,przegladatyby... przekonania religijne”, aby
zdecydowac, ktore przemowienie jest wystarczajaco ogolne. Organy rzadowe probujace
zastosowa¢ si¢ do nieuchronnie arbitralnych decyzji sadow stang przed podobnie
trudnymi problemami.

Jesli chodzi o dhlugo dyskredytowany test przedstawiony w sprawie Lemon
ipowtorzony w County of Allegheny, wigkszo$¢ stusznie odrzuca jego zwigzek
z twierdzeniami takimi jak ten, obejmujacymi ,,odniesienia lub obrazy religijne
w publicznych pomnikach, symbolach, mottach, wystawach i ceremoniach .” Zgadzam
si¢ z tym aspektem opinii. Zrobitbym logiczny nastepny krok 1 uniewaznit test Lemona
we wszystkich kontekstach. Po pierwsze, test ten nie ma podstaw w pierwotnym
rozumieniu Konstytucji. Po drugie, ,,od samego poczatku” byl ,,manipulowany, aby
dopasowac si¢ do rezultatu, ktoéry Sad chcial osiagnac”. McCreary County, at 900 (Scalia,
J., zdanie odrebne); zob. Lamb’s Chapel, s. 398-399 (Scalia, J., zdanie zbiezne). Po
trzecie, w dalszym ciggu powoduje ogromne zamieszanie w stanach i sadach nizszej
instancji. Zobacz ogolnie Utah Highway Patrol Assn. v. American Atheists, Inc., 565 U.S.
994 (2011) (Thomas, J., zdanie odrebne od odmowy wydania writ of certiorari).
W ostatnich dziesigcioleciach Sad wyraznie odmawiat stosowania Lemona wtasnie tam,
gdzie rzekomo byt on najbardziej przydatny. Zobacz Utah Highway, at 997-998 (zebrane
sprawy). Oczywistym wyjasnieniem jest to, ze Lemon nie zapewnia solidnej podstawy
do oceny roszczen wynikajacych z klauzuli ustanowienia. Jednakze ponizszy sad ,,uznat
za stosowne zastosowa¢ Lemona”. Naszym zadaniem jest powiedzie¢, jakie jest prawo,

a poniewaz test Lemona nie jest dobrym prawem, powinnismy to powiedziec.
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Sedzia GORSUCH, do ktorego dolqgcza sedzia THOMAS, zdanie zbiezne co do wyroku
Amerykanskie Stowarzyszenie Humanistow chce, aby sad federalny nakazat
zniszczenie 94-letniego pomnika wojennego ze wzgledu na obraze jego czlonkow. Dzi$
Sad wyjasnia, ze skarzacy nie majg prawa zadac¢ zniszczenia istniejagcych pomnikow,
a wigkszos$¢ jego opinii uwazam za przekonujacg. W mojej ocenie z analizy Sadu wynika
jednak, ze takie pozwy nalezy oddali¢ ze wzgledu na brak legitymacji procesowej. Tym
samym, cho¢ podzielam wyrok o uchyleniu i przekazaniu wyroku Sadu Apelacyjnego do
ponownego rozpoznania, czynitbym to z dodatkowym poleceniem oddalenia sprawy.
Stowarzyszenie twierdzi, ze jego czlonkowie ,regularnie” majg ,niepozadany
bezposredni kontakt” z krzyzem pamigtkowym z I wojny $§wiatowej w Bladensburgu
w stanie Maryland ,,podczas jazdy po okolicy”. I to, zdaniem Stowarzyszenia, wystarczy,
aby moc nalega¢ na wydanie federalnego dekretu sadowego nakazujacego usuniecie
pomnika. By¢ moze — przyznaje Stowarzyszenie — inni, mniej urazeni, nie¢ maja
legitymacji procesowej. By¢ moze innym osobom, ktore sa rownie dotknigte, ale ktore
zbyt rzadko stykajg si¢ z pomnikiem, réwniez brakuje uprawnien. Stowarzyszenie
zapewnia jednak, Ze jego czltonkowie czuja si¢ urazeni na tyle — i to z wystarczajaca
czestotliwoscig — ze moga wnie$¢ sprawe do sadu.
Ta teoria ,,urazonego obserwatora” nie ma podstaw prawnych. Sady federalne moga
orzekac¢ jedynie w tych sprawach 1 kontrowersjach, do rozpatrzenia, ktorych Konstytucja
1 Kongres upowaznity je. Aby ustali¢ legitymacj¢ procesowa zgodna z Konstytucja,
powdd musi wykaza¢: (1) faktyczng szkode, (2) zwigzek przyczynowy oraz (3)
mozliwos¢ naprawienia szkody. Test szkody faktycznej wymaga od powoda
udowodnienia ,naruszenia prawnie chronionego interesu, ktory jest (a) konkretny
1 szczegdtowy... oraz (b) rzeczywisty lub nieuchronny, a nie domniemany Ilub
hipotetyczny”. Lujan v. Defenders of Wildlife, 504 U.S. 555, 560 (1992). Nic dziwnego,
ze Trybunal odrzucit juz poglad, ze samo przestgpstwo kwalifikuje si¢ jako ,,konkretna
1 szczegobtowa” szkoda wystarczajagca do przyznania legitymacji procesowej. Nie
mogliby$my wyrazi€ si¢ jasniej: ,,Istnienie sporu, niezaleznie od tego, jak ostry i zawzigty
moze by¢, samo w sobie nie jest wystarczajace, aby spetni¢ wymogi Art. II1.” Diamond
v. Charlesowi, 476 U.S. 54, 62 (1986). Wyobrazmy sobie, ze §wiadek zaniepokojony
zatrzymaniem policji probowal wnie$¢ pozew na mocy Czwartej Poprawki. Zaldézmy, ze
organizacja rzecznicza, ktorej cztonkowie byli zaniepokojeni decyzja panstwa o odmowie
wszczecia procesu cywilnego z tawa przysiggtych, ztozyta skarge na podstawie Siodme;j

Poprawki. Albo wyobrazmy sobie grupe religijng zaniepokojong stosowaniem kary
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$mierci, probujacg wystapi¢ z pozwem o jej zaprzestanie. Czy kto§ watpi, ze te sprawy
zostang szybko oddalone z powodu braku legitymacji? Por. Whitmore v. Arkansas, 495
U.S. 149, 151 (1990) (utrzymujac, ze osoba trzecia nie ,ma legitymacji do
kwestionowania waznos$ci wyroku $mierci natozonego na oskarzonego ze stolicy, ktory
zdecydowat si¢ zrzec prawa do apelacji”’). Nietrudno zrozumie¢, dlaczego Sad odmowit
przyjecia takich pozwow. Gdyby jednostki i grupy mogty powotywac si¢ na wiadze sadu
federalnego, aby zakazaé tego, czego nie lubig, nie tylko z powodu tego, co im si¢ nie
podoba, ryzykowaliby$§my przekroczenie ograniczonego konstytucyjnego mandatu
sagdownictwa 1 naruszenie uprawnien powierzonych innym organom wtadzy. Sady zaczna
bardziej przypominaé ciata ustawodawcze, reagujac na naciski spoleczne, a nie
naprawiajac konkretne szkody, wypierajac tym samym prawo obywateli i wybranych
przez nich przedstawicieli do samodzielnego rzadzenia.

Postgpujac w oparciu o te zasady, Sad uznatl, Ze sama obraza jest niewystarczajaca, aby
wszczaé postgpowanie w analogicznych — i prawdopodobnie bardziej zyczliwych —
okolicznos$ciach. Wezmy na przyktad sprawe Allen v. Wright, 468 U.S. 737 (1984), gdzie
rodzice afroamerykanskich uczniow zlozyli pozew, aby zmusi¢ Urzad Skarbowy do
odmowy zwolnienia z podatku szkotom, ktore dyskryminujg ze wzgledu na ras¢. Rodzice
twierdzili, ze ich dzieci doznaly ,,stygmatyzujacej krzywdy lub oczerniania”, gdy rzad
wspieral instytucje dyskryminujace rasowo. Trybunat jednak odmoéwit rozpatrzenia
sprawy, argumentujac, ze legitymacja rozciaga si¢ ,.tylko na te osoby, ktorym osobiscie
odmowiono rownego traktowania w zwigzku z kwestionowanym dyskryminujacym
zachowaniem”. A teraz zestawmy te nauki ze stalg teorig Stowarzyszenia, a otrzymamy
catkowicie nieuzasadniony wynik: Afroamerykanin urazony flaga Konfederacji na
szczycie stolicy stanu nie miatby legitymacji do wniesienia pozwu na podstawie Klauzuli
Rownej Ochrony, ale ateista, ktory czuje si¢ urazony krzyzem na tej samej fladze mogiby
pozwac na mocy klauzuli establishmentu. Kto naprawdg mysli, ze takie moze by¢ prawo?
Prawda jest taka, ze wina lezy tutaj. W latach 70. w odpowiedzi na decyzje¢ Sadu
w sprawie Lemon sady nizszej instancji wymyslily stanowisko obrazonego obserwatora
w sprawach dotyczacych klauzuli o ustanowieniu. [...] A sady nizszej instancji
argumentowaty, ze jesli klauzula ustanowienia zabrania czegokolwiek, co rozsadny
obserwator mogtby uzna¢ za poparcie religii, wowczas taki obserwator musi miec¢
mozliwo$¢ wniesienia pozwu. Tylko w tym przypadku sady nizszej instancji stwierdzity,

cho¢ nigdy za zgoda tego Sadu, Zze obraza obserwatora musi ,,wystarczaé, aby roszczenie
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z tytutu Klauzuli Ustanowienia stato si¢ uzasadnione”. Suhre v. Haywood Cty., 131 F.3d
1083, 1086 (C.A.4 1997).

[...] Lemon byl nieszczgsciem. Dazyt do ,,wielkiej, zunifikowanej teorii” Klauzuli
Ustanowienia, ale pozostawit nam jedynie batagan. Ile ,,celow” promowania religii to za
duzo (czy przepisy dotyczace zamykania niedziel, ktére majg wiele celow, religijnych
i $wieckich, sg problematyczne)? Jak duzy ,,efekt” rozwoju religii jest tolerowany (czy
w ogo6le niedopuszczalne sg skutki uboczne)? Co test ,,uwiktania” wnosi do tych zapytan?
Nawet poza tym wszystkim, jak ,,rozsadny” musi by¢ nasz ,,rozsgdny obserwator” i co
doktadnie kwalifikuje si¢ jako niedopuszczalne ,,popieranie” religii w kraju, w ktérym na
monecie widnieje napis ,,In God We Trust”, w monetach pojawia si¢ oko Boga Wielkiej
Pieczeci i obchodzimy Swicto Dziekczynienia jako $wieto narodowe (,,Komu sktada sie
dzigki”)? Prawie pot wieku po Lemonie i prawde moéwige, nikt nie ma pojecia
o odpowiedziach na te pytania. [...] w naszej ,,doktrynie panuje taki chaos”, ze sady
nizszej instancji ,,mogly osiggna¢ niemal kazdy wynik w niemal kazdej sprawie”. [...]

Nie wyczerpalismy jeszcze potencjalnych zrodet obrazy i postepowan federalnych,
na ktore zaprosit Lemon. A co z wywieszeniem Dziesieciu Przykazan na fryzie w naszej
sali sgdowej lub na drzwiach prowadzacych do niej? A moze posagi Mojzesza i apostota
Pawla znajdujace si¢ obok w Bibliotece Kongresu? A moze wizerunki Dziesigciu
Przykazan znalezione w Departamencie Sprawiedliwosci 1 Archiwach Narodowych?
A moze krzyze, ktére mozna znalez¢ w budynku Kapitolu? A wszystko to zajmuje nam
zaledwie kilka krokow od miejsca, w ktoérym siedzimy. W $wietle dzisiejszej decyzji
powinnismy zakonczy¢ te sprawe, a nasi koledzy z sadow nizszej instancji moga
rozstrzygna¢ takie sprawy w drodze wniosku o oddalenie, zamiast wplatywac si¢ latami

w trudne do rozwigzania spory, ktore z pewnos$cia wygeneruja wiecej ciepta niz Swiatla.

Po zapoznaniu si¢ z fragmentami tekstu odpowiedz na pytania:

e Jak poszczegdlni sedziowie uzasadniaja konstytucyjnos$¢ krzyza w Bladensburg?
e Dlaczego w tej sprawie pojawity si¢ liczne opinie zbiezne?
e Ktora z przedstawionych argumentacji jest dla Ciebie najbardziej przekonywujaca

1 dlaczego?
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W niniejszej sprawie ztozono rowniez opinie odrebng. Zapoznaj sie z jej fragmentem:

Sedzia GINSBURG, do ktorej przylqcza sie sedzia SOTOMAYOR, zdanie odrebne.

Dziesiatki lat temu Sad uznat, ze klauzula ustanawiajaca zawarta w Pierwszej Poprawce
do Konstytucji wymaga neutralnosci rzadu wsrdd wyznan religijnych oraz miedzy religia
a niereligijno$cig. Zob. Everson. Od tego czasu Sad wielokrotnie potwierdzat
zobowigzanie Konstytucji do neutralnosci. Dzi§ Sad podwaza to zobowigzanie do
neutralno$ci, zmniejszajac precedens majacy na celu ochrong wolnosci jednostki
1 harmonii obywatelskiej na rzecz ,,domniemania konstytucyjnosci dtugotrwatych
pomnikdw, symboli i praktyk™ (opinia wigkszo$ci).

Krzyz tacinski jest najwazniejszym symbolem wiary chrzescijanskiej,
uciele$niajacym ,,gtowne twierdzenie teologiczne chrzescijanstwa: ze Syn Bozy umart na
krzyzu, ze powstat z martwych i ze Jego $mier¢ 1 zmartwychwstanie daja mozliwos$¢ zycia
wiecznego” .” Sprawozdanie dla Wspdlnego Komitetu Baptystow na rzecz Wolnos$ci
Religijnej 1 in. jako Amici Curiae 7 (Amici Brief organizacji chrzescijanskich
1 zydowskich). Wlasnie dlatego, ze krzyz symbolizuje te religijne przekonania, jest
czestym znakiem rozpoznawczym grobow zotnierzy chrzescijanskich. Z tego samego
powodu uzywanie krzyza jako pomnika wojennego nie powoduje przeksztalcenia go
w symbol §wiecki, jak jednomys$lnie uznawaty sady apelacyjne. Tak jak gwiazda Dawida
nie nadaje si¢ do oddawania czci chrzescijanom, ktorzy zgineli w stuzbie ojczyzny, tak
krzyz nie nadaje si¢ do oddawania czci wyznawcom innych wyznan, ktorzy zgingli
w obronie swojego narodu. Zotnierzy wszystkich wyznan , jednoczy mito$¢ do ojczyzny,
ale nie taczy ich krzyz”. Opinia zydowskich weteranow wojennych Stanow
Zjednoczonych Ameryki, Inc., jako Amicus Curiae 3 (Brief for Amicus Jewish War
Veterans).

Utrzymujac Krzyz Pokoju na drodze publicznej, Komisja wynosi chrzescijanstwo
ponad inne wyznania, a religi¢ ponad niereligijnos¢. Upamigtnienie stuzby Zotnierzy
amerykanskich jest celem ,,godnym podziwu i niewatpliwie $wieckim”. Komisja nie
stuzy jednak temu celowi, eksponujac symbol niosacy ,,wyraznie sekciarskie przestanie”.
Salazar v. Buono, 559 U.S. 700, 736, (2010) (Stevens, J., zdanie odrebne). [...]
Podejmowane przez Komisje ,,proby sekularyzacji tego, co jest niewatpliwie §wigtym
[symbolem], podwazaja wiarygodnos$¢ i szkodza ludziom wiary”. Van Orden, at 717

(Stevens, J., zdanie odrgbne).
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Po zapoznaniu sie z trescig opinii odrebnej wskaz w jaki sposob sedziowie argumentowali
niekonstytucyjnos¢ pozostawienia krzyza na ruchliwym skrzyzowaniu. Zastanow si¢ w jaki
sposob sprawa zostalaby rozstrzygnieta, gdyby miata miejsce w Polsce.
e (zy sadzisz, konflikt dotyczacy obecnosci krzyza w miejscu publicznym musiatby mie¢
swoj finat na wokandzie sadowe;j?
e (Czy Twoim zdaniem istniejg inne pozaprawne sposoby uwzgledniania potrzeb
religijnych w spotecznosci lokalne;j?
e (Co Twoim zdaniem mogtoby uzasadni¢ konieczno$¢ usuwania zastanych symboli
religijnych lub zakaz ustawiania nowych w przestrzeni publiczne;j?

e W jaki sposéb mozna zapobiega¢ podobnym konfliktom na tle wyznaniowym?
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LEKCJA 3
GRANICE WOLNOSCI RELIGIINEJ

Z lekcji 3. modut A dowiesz sie w jaki sposob uwzglednia sie potrzeby religijne obywateli i jakie
jest znaczenie ustawodawstwa, ktore nie ma z zasady nic wspolnego z kwestiami religijnymi.
Z lekcji 3. modut B dowiesz sie czy istniejq sfery, w ktorych wolnos¢ religijna w zasadzie nie

podlega kwestionowaniu i jak prawo zapewnia autonomie wspolnotom religijnym.
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MODUL A

Wolnos¢ religijna to prawo do praktykowania tego, w co si¢ wierzy. Ojcowie Zatozyciele
umiescili to prawo w Konstytucji, poniewaz do$wiadczyli oni $wiata, w ktérym wiadze
panstwowe ograniczaly praktyki religijne, ktore powinny lub mogtly by¢ praktykowane. Wielu
Amerykanoéw zgadza si¢, ze prawo do swobodnego wyznawania religii jest wazne, istniejg
jednak roznice zdan co do tego, co nalezy zrobi¢ w sytuacjach, gdy wolnosci religijne sa
sprzeczne z prawem obowigzujagcym w danym kraju.

Klauzula swobodnego praktykowania religii jest jedna z podstawowych zasad Pierwszej
Poprawki, a mimo to jej wdrozenie moze prowadzi¢ do bardzo trudnych do rozwigzania sporéw
konstytucyjnych. Z tej lekcji dowiesz si¢, czym jest swoboda praktykowania religii i oraz w jaki

sposob jej granice zmienialy si¢ na przestrzeni czasu.

Zapoznaj si¢ z ponizszymi scenariuszami, a nastgpnie odpowiedz na postawione pytanie

w oparciu o klauzule swobody wyznawania religii:

Scenariusz 1:

Mezczyzna chee poslubi¢ wiecej niz jedng kobiete, co jest praktyka zwang poligamia. Twierdzi,
ze zgodnie z jego przekonaniem religijnym powinien mie¢ swobode¢ praktykowania poligamii
1 ze prawo narusza klauzule dotyczaca swobodnego wykonywania praktyk religijnych (Free

Exercise Clause). Czy ma racje?

Scenariusz 2:

Rodzic chce po zakonczeniu nauki w klasie 8 wypisa¢ swoje dziecko ze szkoty publiczne;,
chociaz prawo stanowe mowi, ze powinien uczeszcza¢ do szkoty do ukonczenia 16 lat. Rodzic
uwaza, ze postanie dziecka do szkoly $redniej narusza jego przekonania religijne, a prawo
o$wiatowe narusza klauzule swobodnego wykonywania praktyk religijnych (Free Exercise

Clause). Czy ma racj¢?

Scenariusz 3:

Dwoch terapeutow zatrudnionych w prywatnym osrodku odwykowym zostato zwolnionych po
tym jak zazyli §rodek halucynogenny w ramach rytuatu rdzennych Amerykandéw. Nastepnie
wladze publiczne odrzucity ich wniosek o zasitek dla bezrobotnych. Zwolnieni terapeuci
twierdzili, ze jedynie praktykuja swoja religi¢ i ze decyzja panstwa narusza klauzule

swobodnego wykonywania praktyk religijnych (Free Exercise Clause). Czy maja racjg¢?
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Scenariusz 4:

Grupa religijna sktada ofiary ze zwierzat w ramach swoich praktyk religijnych. Lokalna
spotecznos$¢ przyjeta skierowane specjalnie wobec tego rytualu prawo zabraniajace zabijania
zwierzat w ramach ceremonii religijnych. Grupa argumentuje, ze taki akt prawa narusza
klauzule swobodnego wykonywania praktyk religijnych (Free Exercise Clause). Czy grupa

religijna ma racj¢?

Skonfrontuj swoje odpowiedzi z odpowiedziami udzielonymi przez Sqd Najwyzszy

w nastepujgcych sprawach:

Scenariusz 1: Reynolds v. United States, 98 U.S. 145 (1878)

Sad Najwyzszy po raz pierwszy odniost si¢ do tej kwestii w serii spraw dotyczacych
XIX-wiecznych przepisow majacych na celu ograniczenie praktyki poligamii przez cztonkow
Kos$ciota Jezusa Chrystusa Swietych w Dniach Ostatnich (LDS), znanych réwniez jako
Mormoni. Sad jednomyslnie odrzucit skargi na te przepisy, uznajac, ze klauzula dotyczaca
swobodnego wykonywania praktyk religijnych chroni przekonania, ale nie postgpowanie.
,Prawa sa stworzone w celu zarzadzania dzialaniami i chociaz nie moga kolidowaé ze
zwyktymi przekonaniami i opiniami religijnymi, to mogg z praktykami” (Laws are made for
the government of actions, and while they cannot interfere with mere religious belief and
opinions, they may with practices). Potem nastapit prawdopodobnie najbardziej ekstremalny
atak wladz publicznych na wolno$¢ religijng w historii Ameryki. Setki przywodcow kosciota
zostalo uwigzionych, Mormoni zostali pozbawieni prawa do glosowania, a Kongres rozwigzat
Kosciot LDS 1 wywlaszczyt wigkszo$¢ jego majatku, az wspolnota ostatecznie zgodzita si¢
porzuci¢ poligamig.

Rozr6znienie migedzy wiarg a dzialaniem ignorowalo oczywista ochrong praktyk
religijnych zawartg w klauzuli free exercise, ale wyrazano obawe, ze zezwolenie wierzacym na
niepostuszenstwo prawu, ktore wiaza wszystkich innych, podwazytoby warto$¢ samego prawa
stosowanego wobec wszystkich. Takie postgpowanie ,byloby uczynieniem wyznawania
doktryny wiary religijnej nadrzednym nad prawem krajowym 1 w efekcie pozwolitoby kazdemu
obywatelowi stac si¢ dla siebie prawem (would be to make the professed doctrines of religious
belief superior to the law of the land, and in effect to permit every citizen to become a law unto
himself)”. Reynolds miat wptyw na znaczenie klauzuli o swobodnym wykonywaniu ¢wiczen

jeszcze w XX wieku.
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Scenariusz 2: Wisconsin v. Yoder, 406 U.S. 205 (1972)

W latach 60. i wczesnych 70. Sad zmienil zdanie, wzmacniajagc ochron¢ zachowan
religijnych
interpretujac klauzule dotyczaca swobodnego wykonywania praktyk religijnych na korzys¢
ochrony prawa 0sob wierzacych do zwolnienia z powszechnie obowigzujacych przepiséw
prawa, ktore obcigzajg praktyki religijne. Sad orzekl, ze wladze panstwowe nie moga
egzekwowac nawet religijnie neutralnego prawa, ktére ma zastosowanie ogolnie do catego lub
wiekszosci spoteczenstwa, chyba ze interes publiczny w jego egzekwowaniu jest ,,istotny”
(compelling). Jonas Yoder utrzymywat, ze rodziny Amiszé6w nie mogg by¢ karane za odmowe
posylania dzieci do szkoly powyzej 14 roku zycia. Sad orzekl, ze interes jednostki
w swobodnym praktykowaniu religii zgodnie z Pierwszg Poprawka przewaza nad interesem
panstwa w zmuszaniu do uczgszczania do szkoly po 6smej klasie. W opinii wiekszos$ci wydanej
przez Prezesa Sadu Najwyzszego Warrena E. Burgera Sad stwierdzit, ze wartos$ci i programy
szkoty $redniej ,,s3 w ostrym konflikcie z podstawowym sposobem zycia narzuconym przez
religic Amiszow” 1 ze dodatkowy rok lub dwa lata nauki szkoty $redniej nie przyniostyby
korzys$ci z edukacji publicznej, na ktére powotywal si¢ Wisconsin w celu uzasadnienia

egzekwowania prawa o$wiatowego.

Scenariusz 3: Employment Division v. Smith, 494 U.S. 872 (1990)

W 1990 r. Sad Najwyzszy po raz kolejny zmienit kurs, uznajac, ze klauzula swobodnego
wykonywania praktyk religijnych ,nie zwalnia jednostki z obowigzku przestrzegania
obowigzujacego neutralnego prawa o powszechnym zastosowaniu na tej podstawie, ze prawo
zabrania (lub nakazuje) postepowanie, ktore zaleca (lub zakazuje) jego religia” . Chociaz nie
powrocono do rozrdznienia wiara-dziatanie, Sad powtorzyl obawe, Zze zwolnienia religijne
pozwalaja osobie ,,z racji swoich przekonan sta¢ si¢ dla siebie prawem”, co jest sprzeczne
,»zarowno z tradycja konstytucyjna, jak i zdrowym rozsadkiem”. Wszelkie wyjatki od praw
neutralnych religijnie i powszechnie obowigzujacych musza zatem wynikaé z ,,procesu
politycznego”. Smith utrzymywal, Ze klauzula dotyczaca swobodnego praktyk religijnych nie
chroni sakramentalnego uzywania pejotlu, leku halucynogennego, przez cztonkow Kosciota
Rdzennych Amerykanoéw. Aby zniwelowa¢ negatywne skutki orzeczenia Kongres uchwalit
w 1993 r. Ustawe o przywroceniu wolnosci religijnej (Religious Freedom Restoration Act —
RFRA) ktora przewiduje, ze neutralnie podejmowane dziatania lub wprowadzane regulacje

wladz federalnych, ktére ograniczajg praktykowanie wolnosci religijnej przez obywatela, sg
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konstytucyjne tylko wtedy, gdy wiadza publiczna kieruje si¢ waznym interesem panstwowym
(compelling state interest) oraz brak jest mozliwosci zastosowania alternatywnego, mniej

ucigzliwego dla wyznawcow religii rozwigzania spetniajgcego ten sam cel.

Scenariusz 4: Church of the Lukumi Babalu Aye, Inc. v. Hialeah, 508 U.S. 520 (1993)

Sad Najwyzszy stanal po raz kolejny przed konieczno$cia wyznaczenia granic swobodnego
praktykowania religii, gdy wyznawcy synkretycznej religii pochodzenia afrykansko-
karaibskiego o nazwie santeria pochodzacej z XIX w. postanowili zalozy¢ filie swojego
Kosciota w mies$cie Hialeah na Florydzie. Sad uznat w orzeczeniu, Ze zakaz uboju rytualnego
pod grozbg kary, ktory przyjeto w akcie prawa miejscowego krotko po zatozeniu osrodka kultu
tej wspolnoty wyznaniowej w miescie, stanowil nieuprawnione ograniczenie wolnosci
religijnej wyznawcow santerii. Wykluczenie religii z katalogu celow, dla ktorych uprawnione
byto hodowanie i posiadanie zwierzat, ani nie bylo neutralne, ani nie spetniato kryterium
Scistosci kontroli (strict scrutiny). Ponadto naktadato ono niewspdtmierny do oczekiwanego
efektu cigzar na wyznawcow religii, ktorzy nie mogli dopetié czynno$ci zwiazanych z kultem.
Istotne bylo przytoczenie w wyroku stwierdzenia, ze ,,wierzenia religijne nie musza by¢
akceptowalne, logiczne, spojne lub zrozumiate dla innych, aby zastugiwaly na ochrong

I Poprawki”.

Opierajgc si¢ na tym, czego sie dowiedziales na temat klauzuli swobody praktyk religijnych
i interpretacji tej klauzuli dokonywanej przez Sqd Najwyzszy, z ktorg z wyzej omowionych spraw

zgadzasz sie, a ktorg rozstrzygngtbys inaczej niz Sqd?

MODUL B

Sad Najwyzszy od dawna uznaje, ze Pierwsza Poprawka chroni prawo instytucji religijnych
,»do samodzielnego decydowania, bez ingerencji panstwa, w sprawach zwigzanych
z instytucjami koscielnymi, a takze w sprawach wiary 1 doktryny” (Kedroff v. Saint Nicholas
Cathedral, 344 U.S. 94 (1952)). Jednakze uchwalenie przepiséw zabraniajacych dyskryminacji
w zatrudnieniu, nawet z pewnymi wyjatkami dotyczacymi zatrudnienia ze wzgledu na religie,
wywolalo debate na temat zakresu, w jakim instytucje religijne mogg kontrolowacé swoje

wlasne decyzje dotyczace zatrudnienia bez ingerencji rzadu.
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Sady nizszej instancji debatowaty nad ta kwestig przez dziesi¢ciolecia. Poczatkoéw tzw.
»Wyjatku ministerialnego” (ministerial exception) mozna dostrzec w sprawach takich jak
McClure v. Salvation Army, 460 F.2d 553 (5th Cir. 1972), w ktoérej Sad Apelacyjny Standéw
Zjednoczonych dla Pigtego Okregu orzeki, ze ingerencja w ,stosunek pracy istniejgcy
pomiedzy... koSciolem a jego pastorem skutkowalaby wkroczeniem panstwa na obszar
wolnosci religijnej, do ktorego wstep jest zabroniony na mocy klauzuli free exercise zawartej

w Pierwszej Poprawce”.

Wreszcie w 2012 roku Sad Najwyzszy wydat jednomys$ing decyzje w sprawie Hosanna-Tabor
Evangelical Lutheran Church and School v. Equal Employment Opportunity Commission
1 podtrzymat zasade wyjatku ministerialnego, uznajac, ze zardwno klauzula dotyczace swobody
praktyk religijnych, jak i klauzula dotyczace zakazu ustanawiania religii zawarte w Pierwszej
Poprawce ,,zakazuja rzadowi ingerowania w decyzje grupy religijnej o zwolnieniu jednego z jej

duchownych”.

Klauzula swobody praktyk religijnych ,,chroni prawo grupy religijnej do ksztattowania wtasne;j
wiary 1 misji poprzez nominacje”, podczas gdy klauzula zakazu ustanawiania religii ,,zabrania
rzadowi angazowania si¢ w takie decyzje kosScielne”. Gdyby rzad wlaczyt si¢ w wewnetrzne
zarzadzanie kos$ciotem lub organizacja religijng w ten sposob, ,,pozbawitoby to Kosciot kontroli

nad wyborem tych, ktorzy beda uosabia¢ jego przekonania”.

Zapoznaj si¢ z niniejszym nagraniem zawartym pod tym linkiem:

https://www.youtube.com/watch?app=desktop&v=7Z_yCaE9aj78

e Dlaczego Twoim zdaniem wyjgtek ministerialny ma dzis znaczenie?

o Kogo moze obejmowac wyjqtek ministerialny?

e (Czy wyznanie ma swobode w wyznaczaniu, ustanawianiu, a przede wszystkim
odwolywaniu z pracy swoich duchownych, osob odpowiedzialnych, funkcyjnych?

e  Kto decyduje o tym, kim jest duchowny danego wyznania?

e Co moze oceni¢ sqd, aby przez to nie naruszy¢ odmiennosci porzqdkow panstwowego
i wewnetrznego danego wyznania?

Wyjatek ministerialny to wazna zasada chronigca wolnos¢ religijng poprzez utrzymywanie
wewnetrznego funkcjonowania organizacji religijnych w stanie wolnym od ingerencji rzadu.
Zapobiega niepotrzebnemu wplatywaniu si¢ rzadu w sprawy wiary lub wystepowaniu w roli

arbitra.
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KONCOWY TEST EWALUACYJNY

1. Co oznacza rozdziat Kosciota od panstwa?
a) Dziatalnos¢ religijng i dziatalno$¢ rzadowa nalezy $cisle oddzielic.
b) Dziatalnos¢ religii i rzadu mogg si¢ naktada¢, ale to naktadanie si¢ musi by¢ starannie

zaplanowane

2. Kto decyduje, czy prawo narusza zasad¢ rozdziatu kos$ciota i panstwa?
a) Sad Najwyzszy Standéw Zjednoczonych
b) Ustawodawca stanowy
c) Kongres

d) Wszystkie powyzsze

3. Wtadze samorzadowe nie moga wystawi¢ w ratuszu postaci Swigtego Mikotaja i menory, gdyz
naruszatoby to rozdziat kosciota od panstwa.
a) PRAWDA
b) FALSZ

4.  Szkoty publiczne nie mogg nakazywa¢ w szkole modlitwy ani czytania Biblii.
a) PRAWDA
b) FALSZ

5. Uczniowie szkot srednich mogg prowadzi¢ modlitwy przed meczem pitkarskim.

a) PRAWDA
b) FALSZ

6. Szkotly publiczne mogg wymagaé minuty ciszy na modlitwe lub medytacje.
a) PRAWDA
b) FALSZ

7. Wiladze koscielne moga kierowaé si¢ wlasnymi kryteriami przy wyborze pracownikdéw swoich

instytucji.
a) PRAWDA
b) FALSZ
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